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EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE TRANSPORTE MARITIMO
INTERNACIONAL. DANO EM CARGA. ACAO REGRESSIVA. SEGURADORA.
CLAUSULA COMPROMISSORIA PACTUADA NO CONTRATO DE TRANSPORTE.
SEGURO GARANTIA. CIENCIA PREVIA PELA SEGURADORA DO CONTEUDO DO
CONTRATO A SER GARANTIDO ANTES DA EMISSAO DA APOLICE. ART. 4°, § 2°,
DA LEI N. 9.307/96. INAPLICABILIDADE. CONTRATO DE ADESAO NAO
CONFIGURADO. REEXAME DE PROVAS. SUMULAS 5 E 7/STJ.

1. A ciéncia prévia da seguradora a respeito de clausula arbitral pactuada no contrato
objeto de seguro garantia resulta na sua submisséo a jurisdicdo arbitral, por integrar a
unidade do risco objeto da prépria apolice securitaria, dado que elemento objetivo a ser
considerado na avaliacdo de risco pela seguradora, nos termos do artigo 757 do Cédigo
Civil.

2. Nos termos do entendimento desta Corte, o contrato de adesdo possui como
elementos essenciais a uniformidade, a predeterminacdo e a rigidez das clausulas
gerais elaboradas unilateralmente, bem como a indeterminacdo de possiveis aderentes
em raz&o da proposta permanente e geral.

3. A circunstancia de o contrato ser materializado por formulario e a existéncia de
clausulas padronizadas ndo implica a necessaria conclusao de se tratar de contrato de
adesdo. Para tanto, cumpre esteja presente a caracteristica de contratualidade
meramente formal, vale dizer, que a parte ndo responsavel pela prévia determinacao
uniforme do conteddo do contrato tenha meramente aderido ao instrumento, sem
aceitar efetivamente as suas clausulas.

4. Hipotese em que o Tribunal de origem, soberano na andlise do contetdo fatico e
contratual, entendeu tratar-se de contrato paritario, em razdo do significativo porte
econOmico da contratante do transporte internacional e do elevado valor do bem
transportado, concluindo pela efetiva anuéncia a clausula compromisséria expressa no



contrato.

5. Rever a inaplicabilidade do artigo 4°, § 2°, da Lei n° 9.307/96 ao contrato em debate
esbarraria na vedacdo de andlise clausulas contratuais e reexame matéria
fatico-probatoria (Sumulas 5 e 7/STJ).

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, na parte conhecida, ndo provido.

ACORDAO

Prosseguindo no julgamento, apés o voto-vista regimental da relatora, a
Quarta Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nesta parte,
negou-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros
Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Raul Araudjo (Presidente) votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Nao patrticipou do julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia/DF, 09 de maio de 2023(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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RECURSO ESPECIAL N°1.988.894 - SP (2022/0060568-4)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se recurso especial
interposto por MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S/A em face de
acordao assim ementado:

“ACAO DE REGRESSO. Seguro. Transporte maritimo internacional
de cargas. Nulidades de citacdo. Ocorréncia. Armadora Log
Wisdom citada na pessoa juridica da Reliance Agenciamento e
Servicos Portuarios, agente maritimo da transportadora
arrendataria do navio. Armadora que nao é parte do contrato de
transporte  maritimo. Agente maritimo da transportadora
arrendatéria do navio que ndo é também representante comercial
da armadora. Transportadora GRT Shipmanagement citada na
pessoa juridica da Asia Shipping, sociedade que a representava
na consolidacdo e desconsolidacdo de cargas. Asia Shipping que
ndo € agente maritima e nem tem poderes para receber citacdo
em nome da GRT Shipmanagement. Doutrina. Inteligéncia dos arts.
75, Xe § 3° e 242, caput e § 1° do NCPC. Cerceamento de defesa.
Ocorréncia. Julgamento antecipado de mérito. Producdo de
provas testemunhais da auséncia de poderes da Asia Shipping
para receber citacdo em nome da GRT Shipmanagement.
Necessidade. Sentenca anulada. Devolucdo do prazo para
apresentacdo de contestacgdes. Inteligéncia do art. 231, I e § 1° do
NCPC. Razdes recursais das Apelantes Thorco Shipping e Log
Wisdom S/A recebidas como contestacfes para andlise da
alegacdo de existéncia de convencdo de arbitragem. Clausula
arbitral estipulada no conhecimento de transporte. Contrato de
adesdo. Art. 4°, § 2° da Lei de Arbitragem. N&o incidéncia.
Auséncia de hipossuficiéncia do segurado da Apelada em relacéo
as transportadoras. Clausula arbitral que também vincula a
seguradora. Inteligéncia do art. 786 do Caodigo Civil.
Precedentes deste C. TIJSP e do E. STJ. Processo extinto sem
resolucdo do meérito, com base no art. 485, VII, do CPC.

Recurso das Apelantes Asia Shipping e Log Wisdom providos,
prejudicado o recurso da Apelante Thorco Shipping. Processo
extinto sem resolucao do mérito.”



Opostos os embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Nas razbes do especial, argumentou que, “para a exportacdo de pecas
destinadas a construcdo de uma usina na Coldémbia — projeto de que participava a
estatal colombiana Empresas Publicas de Medellin (segurado da MAPFRE SEGUROQOS)
—, a empresa Alstom Energias Renovaveis firmou contrato de transporte maritimo”.

Pontuou-se que, “por seu cumprimento trés empresas estrangeiras se
comprometiam: o agente logistico (GRT SHIPMANAGEMENT PVT LTD), o transportador
maritimo (THORCO SHIPPING A/S) e o armador-proprietario do navio GENIUS
STAR IX(LOG WISDOM S/A).”

Diante de avarias na carga transportada, “a Recorrente pagou ao
segurado a indenizacdo cabivel, sub-rogando-se nos seus direitos e acgbes. E
adiante, como as trés figuras mencionadas fossem, por lei, objetiva e solidariamente
responsaveis pelo sinistro, ajuizou contra todas elas esta acdo regressiva de
ressarcimento”

Dessa forma, sustentou negativa de vigéncia ao 75, X, do Cédigo de
Processo Civil, visto que a citacdo dos réus por seus respectivos agentes maritimos foi
valida.

Aduziu-se contrariedade aos artigos 239, 82° |, e 344 do CPC, pois a
nulidade da citacdo das rés LOG WISDOM S/A e ASIA SHIPPING TRANSPORTES
INTERNACIONAIS LTDA. nédo beneficia a THORCO SHIPPING A/S, em virtude de ter
sido configurada a revelia.

Apontou-se ofensa aos artigos 421, 423 e 424 do Cdédigo Civil; e 4°, § 2°,
da Lei n° 9.307/96, bem como a existéncia de dissidio jurisprudencial, haja vista que “a
arbitragem deve ser expressa e voluntaria, 0 que ndo se da quando aparece adesiva e
abusivamente imposta no contrato de transporte maritimo — ou, pior, no contrato de
afretamento (“cessdo de uso de navio”) com 0s quais a seguradora ndo tem a menor
relacéo”.

Alegou-se violagdo ao artigo 786, § 2°, do Cddigo Civil, bem como a
existéncia de dissidio jurisprudencial, visto que a clausula compromissoria de
arbitragem € ineficaz em relacdo a seguradora sub-rogada, pois néo é parte do contrato
de transporte ou do afretamento que o antecede, ndo sendo transferida a recorrente
pela sub-rogacao legal.

A LOG WISDOM S/A (WISDOM MARINE LINES S. A), nas contrarrazoes,
afirmou que “a Unica alusdo no acorddo a respeito dos poderes de representacao
dos agentes maritimos na analise da citacdo da Log Wisdom se refere a possivel
extensdo dos seus efeitos acaso ficasse comprovado que a Reliance era agente



do afretador Thorco. Situacdo, como se V&, que igualmente esbarraria em andlise
probatéria.” Aduziu que ndo ha elemento que atraia a competéncia da Justica brasileira,
bem como que € intrinseco ao seu risco negocial acobertar ou ndo operacdo submetida
a clausula arbitral, transferida por meio da sub-rogacéo.

A THORCO SHIPPING A/S, em suas contrarrazbes, rebateu as
alegacdes contidas no recurso especial, bem como pugnou pela incidéncia de 6bices
sumulares. Afirmou, também, que “a seguradora tinha pleno conhecimento da clausula
compromissoria quando da emissao da apdlice de seguro, ndo podendo dela se furtar”.

A ASIA SHIPPING TRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA., por sua
vez, afirmou que ndo € parte legitima para receber citacdo e representar a ré GRT
SHIPMANEGEMENT PVT LTDA. no Brasil, bem como que a Justica brasileira é
absolutamente incompetente para julgar o mérito da demanda, em razao da existéncia
de clausula arbitral. Pugnou, ainda, pelo ndo conhecimento em REsp em razéo de
Obices sumulares.

E o relatrio.
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EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE TRANSPORTE MARITIMO
INTERNACIONAL. DANO EM CARGA. ACAO REGRESSIVA. SEGURADORA.
CLAUSULA COMPROMISSORIA PACTUADA NO CONTRATO DE TRANSPORTE.
SEGURO GARANTIA. CIENCIA PREVIA PELA SEGURADORA DO CONTEUDO DO
CONTRATO A SER GARANTIDO ANTES DA EMISSAO DA APOLICE. ART. 4°, § 2°,
DA LEI N. 9.307/96. INAPLICABILIDADE. CONTRATO DE ADESAO NAO
CONFIGURADO. REEXAME DE PROVAS. SUMULAS 5 E 7/STJ.

1. A ciéncia prévia da seguradora a respeito de clausula arbitral pactuada no contrato
objeto de seguro garantia resulta na sua submissao a jurisdi¢cdo arbitral, por integrar a
unidade do risco objeto da prépria apdlice securitaria, dado que elemento objetivo a ser
considerado na avaliacdo de risco pela seguradora, nos termos do artigo 757 do Cédigo
Civil.

2. Nos termos do entendimento desta Corte, o contrato de adesdo possui como
elementos essenciais a uniformidade, a predeterminacdo e a rigidez das clausulas
gerais elaboradas unilateralmente, bem como a indeterminacéo de possiveis aderentes
em razao da proposta permanente e geral.

3. A circunstancia de o contrato ser materializado por formulario e a existéncia de
clausulas padronizadas nao implica a necessaria conclusao de se tratar de contrato de
adesdo. Para tanto, cumpre esteja presente a caracteristica de contratualidade
meramente formal, vale dizer, que a parte ndo responsavel pela prévia determinacéo
uniforme do contetdo do contrato tenha meramente aderido ao instrumento, sem
aceitar efetivamente as suas clausulas.

4. Hipotese em que o Tribunal de origem, soberano na analise do conteudo fatico e
contratual, entendeu tratar-se de contrato paritario, em razédo do significativo porte
econbmico da contratante do transporte internacional e do elevado valor do bem



transportado, concluindo pela efetiva anuéncia a clausula compromisséria expressa no
contrato.

6. Rever a inaplicabilidade do artigo 4°, § 2°, da Lei n° 9.307/96 ao contrato em debate
esbarraria na vedacdo de andlise clausulas contratuais e reexame matéria
fatico-probatoria (Sumulas 5 e 7/STJ).

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, na parte conhecida, n&o provido.



VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): Da analise dos autos,
verifico que o cerne da controvérsia versa sobre a transmissao automatica ou nédo de
clausula arbitral, prevista em contrato de transporte maritimo, as seguradoras
sub-rogadas, em caso de acao regressiva de ressarcimento.

Inicialmente, no tocante as preliminares referentes a validade das
citagOes, anoto que essas Nao merecem prosperar.

O Tribunal de origem, ao analisar o conjunto fatico-probatdrio, assim
analisou as questdes referentes a nulidade das citacdes

Para a devida compreensdo do tema, transcrevo abaixo trecho do
acordao recorrido (fls. 1.854/1.861; 1.931):

“Dos fatos.

A Apelada emitiu apélice de seguro (fls. 71/90) tendo como
beneficiaria a sociedade colombiana Empresas Publicas Medellin,
com o fim de cobrir os riscos no transporte maritimo internacional
entre os portos de Santos(Brasil) e Barranquilla (Colémbia) de
componentes de turbinas e geradores de usina hidroelétrica
exportados por Alstom Energias Renovaveis Ltda.

Conforme peticdo inicial (fl. 04, quarto paragrafo), a GRT
Shipmanagement foi a agente consolidadora emissora do
conhecimento de transporte house (fl. 97), a Apelante Thorco
Shipping foi a transportadora emissora do conhecimento de
transporte master (fl. 91) e a Apelante LogWisdom era a armadora
proprietaria do navio “Genius Star IX”, no qual a carga em questao
foi transportada.

A Apelada sustenta que, “em 16 de junho de 2016, quando o
navio Genius Star IX acabara de deixar porto intermediario no
Rio Haina, na Republica Dominicana, o estator do gerador de n°®
02 se desprendeu do equipamento de amarracdo e peacao,
tombando dentro do pordo do navio, o que produziu avarias”
nas cargas seguradas (fl. 04, antependltimo paragrafo).

A Apelada, entdo, alega ter indenizado seu segurado em US$
4.217.345,72 (quatro milhdes, duzentos e dezessete mil,
trezentos e quarenta e cinco reais e setenta e dois centavos),
valor equivalente a R$ 14.141.603,67 (quatorze milhdes, cento
e quarenta e um mil, seiscentos e trés reais e sessenta e sete



centavos) na data do pagamento da indenizacao.

Em razéo destes fatos, a Apelada ajuizou esta acdo regressiva
em face da GRT Shipmanagement e das Apelantes Thorco
Shipping e Log Wisdom e pediu a condenacgédo solidaria destas a
ressarci-la com o pagamento da indenizag¢éo securitéria.

A Apelada requereu que a citacdo (a) da GRT Shipmanagement se
desse na pessoa da sociedade Asia Shipping Transportes
Internacionais Ltda., que seria sua representante em territorio
nacional; e (b) das Apelantes Thorco Shipping e Log Wisdom na
pessoa da sociedade Reliance Agenciamento e Servigos Portuarios
Ltda., que, por sua vez, as representaria no Brasil (fls. 01/02).

As cartas de citacdo foram recepcionadas pela Asia Shipping
e Reliance, nos enderegos fornecidos pela Apelada (fls.
1105/1111).

A Asia Shipping compareceu aos autos e sustentou (a) ndo ser
representante da GRT Shipmanagement, que seria representada
em territdrio nacional pela Sunstrans Logistica Brasil (fl. 1113); (b)
nao ter poderes para receber citacdo em nome da GRT
Shipmanagement, “pois muito antes de 2016 ndo mais agenciou a
ré no territorio nacional e, mesmo quando atuou no agenciamento
sob égide da Carta de Apontamento [fls. 1143/1144], nao
possuia poderes para representa-la a qualquer titulo em Juizo ou
fora dele, pois atuava exclusivamente em operacdo de
consolidacdo e desconsolidacdo de carga” (fls. 1113); (c) no
transporte  maritimo  em questao “atuou  somente  no
acompanhamento administrativo da carga até o embarque no
porto de Santos/SP, agindo por conta e ordem do agente
maritimo  MAGNUM  LOGISTICS, que contratou, projetou e
recebeu os valores referentes a toda a operacao” (fl. 1114); (d) a
falta de caucdo, nos termos do art. 83 do NCPC; (e) a
incompeténcia da autoridade judiciaria brasileira para julgar a
demanda; (f) a auséncia de provas de pagamento da indenizacdo
securitaria e (g) a Apelada pagou indenizacao superior a devida.

A GRT Shipmanagement e as Apelantes Thorco Shipping e
Log Wisdom n&o apresentaram contestacdes (fl. 1175).

Sobreveio, entdo, a r. sentenca que entendeu que a Asia
Shipping tinha poderes para receber citagdo em nome da GRT
Shipmanagement, ndo acolheu as defesas de mérito e julgou
procedente o pedido.

As Apelantes Thorco Shipping e a Log Wisdom, entao,



compareceram aos autos e interpuseram seus recursos de
apelacéo.

A Asia Shipping também recorreu da r. sentenca.

Das nulidades das citacbes da GRT Shipmanagement e Log
Wisdom e do cerceamento de defesa da Asia Shipping.

A Apelante Log Wisdom sustenta a nulidade da r. sentenga por
vicio de citacdo, pois (i) a carta foi endereca para a empresa
Reliance Agenciamento e Servigos Portuérios Ltda., que ndo é sua
representante legal, e com a qual ndo manteve qualquer
vinculo, e (ii) apenas fretou navio de sua propriedade a Thorco
Shipping e, portanto, ndo teve qualquer relagdo com transporte
de cargas em questao.

A Apelante Asia Shipping, por outro lado, sustenta a nulidade
da citacdo da GRT Shipmanagement, pois nao teria poderes
para receber citagbes em nome daquela sociedade (i)
representa-la perante o Departamento de Marinha Mercante
apenas na consolidacdo e desconsolidacdo de cargas, nos
termos dos documentos de fls.1138/1144, (ii) a representacao
em um unico negdécio ndo eterniza a representacdo para fins de
recebimento de citagdo, (iii) a Suntrans Logistica Brasil é a
atual representante da GRT Shipmanagement, (iv) o frete foi
recebido no exterior pela Magnun Logistics S/A, sociedade que
representaria a GRT Shipmanagement; e (v) cerceamento de
defesa, pois indeferida a producdo de provas para demonstrar
a nulidade de citacgéo.

Assiste-lhes razdes.

Examinar-se-4, em primeiro lugar, O recurso da
LogWisdom.

A Apelante Log Wisdom ¢é a armadora proprietaria do
navio no qual a carga em questédo foi transportada, “Genius
Star IX", o qual foi arrendado para a Apelante Thorco
Shipping, nos termos da “Carta de Fretamento” de
fls.1491/1515 (traduzido as fls. 1633/1638).

A armadora ndo integrou o contrato de transporte
maritimo, conforme se depreende dos conhecimentos de
transporte de fls. 91/96 e 97/102 (traduzidos as fls.
585/588 e 589/592) e inexiste qualquer disposi¢ao legal ou
contratual que permita a sua citacdo na pessoa da Reliance
Agenciamento, agente maritimo da transportadora Apelante
Thorco Shipping.



Com as contrarrazbes (fls. 1643), a Apelada apenas sustentou
gue a Reliance Agenciamento representaria a Apelante Log
Wisdom, pois “consta no corpo do conhecimento de transporte
master de fl. 91, como o agente maritimo do navio GENIUS STAR
X",

Ao contrario do que sustenta a Recorrida, contudo, o0s
agentes maritimos séo representantes comerciais dos
armadores ou transportadores, e ndo dos navios em si. O
agente maritimo da transportadora que arrendou o0 navio
(Thorco Shipping), portanto, ndo é também representante
comercial do armador proprietario (Log Wisdom).

Como se nao bastasse, nao ¢é possivel extrair do
conhecimento de transporte de fls. 91/102 (traduzido as
fls. 585/588) que a Reliance Agenciamento € agente maritimo
da Apelante Log Wisdom, visto que esta sequer ¢é
mencionada no instrumento contratual.

A citagdo da Recorrente Log Wisdom na pessoa juridica
da Reliance Agenciamento, portanto, € nula, sendo de
rigor o provimento do recurso para anular ar. sentenca.
Passa-se ao exame do recurso da Asia Shipping.

A r.sentenca recorrida decidiu que a Apelante Asia Shipping
seria agente maritimo da GRT Shipmanagement e participou
ativamente do contrato de transporte em questdo, situacbes que
autorizariam o recebimento da citacdo destinada a transportadora:
“Afasto a preliminar de ilegitimidade da empresa Asia Shipping
para receber citacdo em nome da empresa estrangeira.

A mandatéria sustenta que, no caso, apenas atuou nas operacoes
de consolidacdo e desconsolidacdo da carga, mas ndo possui
poderes de representacéo.

Contudo, a preliminar ndo prospera.

O documento de fls. 1142/1144 demonstra que a empresa
Asia Shipping atua como agente geral no Brasil da empresa
ré GRT. Além disso, constou expressamente no conhecimento
de embarque como representante da ré no pais (fls. 91),
demonstrando que teve ativa participagdo no contrato de
transporte na qualidade de mandataria da requerida.

A jurisprudéncia € unissona em admitir que o agente maritimo
receba citacdo em nome da empresa estrangeira, mesmo sem
instrumento de mandato especifico para esse fim. [...]”
Respeitados os fundamentos da r. sentenca, a Apelante Asia



Shipping afirma ndo ser a agéncia maritima da GRT
Shipmanagement e, em consequéncia, ndo poder receber
citacdo em seu nome com base no art.75, Xe 8§ 3° do NCPC.

Na licdo do advogado Paulo Henrique Cremoneze, a “Agéncia
Maritima é verdadeiro representante comercial do transportador
maritimo em territorio brasileiro, tendo poderes para atuar em
nome deste conforme as delegacbes ditadas pelo contrato de
prestacdo de servicos pendente entre ambas” (grifou-se).
Conforme “Carta de Nomeacdo” de fl. 1143/1144, a
Apelante Asia Shipping foi nomeada pela GRT
Shipmanagement como “agente geral no Brasil [...] para
tratar da consolidacdo e desconsolidacao de todas as
nossas cargas nos seguintes paises e portos: De Pais:
india Portos: Todos os portos da india; Para Pais: Brasil
Porto: Todos os portos do Brasil” (grifou-se).

A Recorrente Asia Shipping, portanto, ndo € agéncia
maritima da GRT Shipmanagement, ndo |he cabendo a sua
representagdo comercial, ao contrario, foi contratada para
atuar como mandataria apenas e tdo somente para
consolidagcdo e desconsolidagcdo de cargas originarias da
india.

Destaca-se, ainda, que a “Carta de Nomeag&o” n&do outorgou
a Apelante Asia Shipping poderes especificos para receber
de citacdo em nome da GRT Shipmanagement, de modo que
ndo incide na espécie o disposto no art. 242,caputdo NCPC.
Neste sentido, a licdo de Lénio Luiz Streck, Diele Nunes e Leonardo
Carneiro da Cunha em comentario ao citado dispositivo:

(...)

Ndo se constatada, ademais, a auséncia da GRT
Shipmanagement e esta acdo ndo tem origem em ato
praticado pela Recorrente Asia Shipping, de modo que néo
incide na espécie o art. 242, 8 1°do NCPC.

Como se ndo bastasse, a Apelante Asia Shipping provou
que h& anos ndo mais atua na consolidagcdo e
desconsolidacdo das cargas da GRT Shipmanagement, que
contratou a Suntrans Logistica como agente de cargas no
Brasil muito antes do ajuizamento desta demanda (fls.
1191/1192). Como bem apontado nas razdes recursais,
“o fato de uma empresa representar outra em um Unico
nego6cio nao eterniza essarepresentacao” (fl. 1520).



No transporte maritimo em questdo, alias, a Recorrente
Asia Shipping provou que foi contratada pela Magnun
Logistics S/A, agente logistico da GRT Shipmanagement
na Colémbia, apenas para cuidar dadocumentacdo do
embargue da carga em questdo, conforme provam o0sS
documentos de fls. 1145 (traduzido a f[.1190) e 1670/1686.

A citacdo da GRT Shimanagement na pessoa da Apelante
Asia Shipping, portanto, também é nula, sendo de rigor a
anulacdo da r.sentenca agora por este fundamento.
Verifica-se, ainda, que a r. sentenca que julgou antecipadamente o
mérito cerceou a defesa da Apelante Asia Shipping, que
requereu a oitiva de testemunhas justamente para demonstrar
que nao representa a GRT Shipmanagement (fls. 1112/1122,
1178/1179 e 1188/189 dos autos de origem) e, também por este
motivo, deve ser anulada.

Neste sentido, as razdes recursais (fls. 1520/1521):

“[A] ASIA SHIPPING TRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA.
ndo representa a empresa Corré GRT SHIPMANAGEMENT
LTD. e, de forma surreal, busca a apelante fazer prova
negativa de matéria que caberia ter sido comprovada na
propositura da acao pela autora.

[...]

Tratando-se de prova negativa, a ASIA SHIPPING requereu em
fls. 1.112/1.122, 1.178/1.179 e 1.188/1.189, expressamente
ao DD Juizo que possibilitasse a produgcdo de provas
para comprovagdo das suas alegagcbes quanto a sua nao
representatividade da empresa GRT, mas que nao foi deferido
pelo DD Juizo sem qualquer justificativa em deciséo
interlocutdria, sentenca ou decisdo de embargos. A prova era
essencial e implica em nulidade processual de auséncia de
citacdo da Ré GRT, que sem representacdo, ndo foi citada na
acao judicial.”

Em suma, o recurso da Apelante Asia Shipping também
comporta provimento para anular a r. sentenca por nulidade de
citacdo da GRT Shipmanagement e cerceamento de defesa.
Destaca-se, por fim, que a Apelante Thorco Shipping tem
filial na cidade do Rio de Janeiro (https://www.
thorcoprojects. com/offices/rio-de-janeiro/), mas a Apelada
requereu sua citacdo na pessoa da Reliance
Agenciamento, sendo possivel vislumbrar certa ma-fé



processual da seguradora ao evitar a citacdo real das
transportadoras requeridas.”

“Melhor sorte ndo assiste a Embargante-autora no ponto em que
impugna o recebimento da apelagdo interposta pela
Embargante-corré Thorco Shipping, alegando omissédo e
contradicdo do v. acérddo, que deveria enfrentar e refutar a
nulidade de citacdo por ela arguida e, nos termos do art. 239, §
2°, 1, do NCPC, reputa-la revel e, por consequéncia, desconsiderar
os documentos por ela trazidos aos autos em recurso.

Nao ha que se falar em omissdo e contradicdo neste ponto,
pois o0 v. acérddo, ao reputar nulas as citacdes das demais
corrés (ora Embargadas), expressamente aplicou o disposto no
art. 231, I e 8 1°, do NCPC, a fim de devolver o prazo para todas as
rés contestarem o feito, tendo em vista que o prazo para contestar,
no processo de conhecimento, se inicia, para todos os réus, a
partir da juntada aos autos do Ultimo aviso de recebimento ou
mandado de citagdo.” (grifos ndo constantes do original)

Em relacéo a recorrida LOG WISDOM S/A (WISDOM MARINE LINES S.
A), armadora proprietaria do navio arrendado a co-recorrida THORCO SHIPPING A/S,
conforme pontuado pelo Tribunal de origem, ela “ndo integrou o contrato de transporte
maritimo, conforme se depreende dos conhecimentos de transporte de fls. 91/96 e
97/102 (traduzidos as fls. 585/588 e 589/592) e inexiste qualquer disposic¢ao legal ou
contratual que permita a sua citacdo na pessoa da Reliance Agenciamento, agente
maritimo da transportadora Apelante Thorco Shipping”.

Nesse contexto, “0 agente maritimo da transportadora que arrendou o
navio (Thorco Shipping), portanto, ndo € também representante comercial do armador
proprietario (Log Wisdom)”, ndo havendo nos autos comprovacdo de que a Reliance
Agenciamento possuia poderes para receber citacdo em seu home.

Ainda, quanto a legitimidade da ASIA SHIPPING TRANSPORTES
INTERNACIONAIS LTDA. para receber citacdo e representar a ré GRT
SHIPMANEGEMENT PVT LTDA. no Brasil, observo que a Corte estadual destacou que
ela ndo atuava como agente maritima, mas tdo somente como mandataria “para
consolidag&o e desconsolidac&o de cargas originarias da india”.

Foi pontuado, ademais, que a “Asia Shipping provou que ha anos nao
mais atua na consolidacéo e desconsolidacéo das cargas da GRT Shipmanagement,
gue contratou a Suntrans Logistica como agente de cargas no Brasil muito antes



do ajuizamento desta demanda”.

Outrossim, “no transporte maritimo em questao, alias, a Recorrente Asia
Shipping provou que foi contratada pela Magnun Logistics S/A, agente logistico da
GRT Shipmanagement na Colémbia, apenas para cuidar da documentacdo do
embargue da carga em questao”.

Por fim, igualmente ndo merece acolhida a alegacdo de que a THORCO
SHIPPING A/S néo poderia ter sido beneficiada com o reconhecimento da nulidade das
citacBes das demais rés, em virtude de ter sido configurada a revelia.

O Tribunal de origem, analisando o texto fatico-probatorio, pontuou que a
“Apelante  Thorco Shipping tem fiial na cidade do Rio de Janeiro
(https://www.thorcoprojects.com/offices/rio-de-janeiro/), mas a Apelada requereu sua
citacdo na pessoa da Reliance Agenciamento, sendo possivel vislumbrar certa ma-fé
processual da seguradora ao evitar a citacao real das transportadoras requeridas”.

Assim sendo, além de esse argumento nao ter sido rebatido, verifico que
a recorrente igualmente ndo impugnou o fundamento de que “o v. acordéo, ao reputar
nulas as citacdes das demais corrés (ora Embargadas), expressamente aplicou o
disposto no art. 231, 1 e 8 1°, do NCPC, a fim de devolver o prazo para todas as rés
contestarem o feito, tendo em vista que 0 prazo para contestar, no processo de
conhecimento, se inicia, para todos o0s réus, a partir da juntada aos autos do ultimo
aviso de recebimento ou mandado de citacao”.

Dessa forma, aplica-se ao ponto o 6bice contido no enunciado 283 da
Sumula do STF.

Outrossim, o0 vicio de incompeténcia alegado pelas demais corres,
referente a competéncia da Camara Arbitral, aproveita a todos os litisconsortes, mesmo
ao revel, nos termos dos artigos 345, |, e 1.005 do CPC.

Portanto, tendo o Tribunal de origem entendido que as citacdes sao nulas,
visto que ndo reconhecida a condi¢éo de agente maritimo da Reliance Agenciamento ou
da Asia Shipping, a alteracédo dessas premissas esbarraria nas vedacdes de analise de
clausulas contratuais e de reexame do conjunto fatico-probatério por esta via do recurso
especial, em virtude dos 6bices contidos nas Sumulas n°5e 7, do STJ.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE COBRANGCA. TRANSPORTE MARITIMO INTERNACIONAL.
SOBRE-ESTADIA DE CONTEINERES. DEMURRAGE. 1.
ILEGITIMIDADE ATIVA E IRREGULARIDADE NA REPRESENTACAO
AFASTADAS. SUMULAS 5, 7 E 83 DESTA CORTE. 2.
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. 3.



TRANSPORTE UNIMODAL. PRAZO PRESCRICIONAL
QUINQUENAL. ART. 206, § 5° |, DO CODIGO CIVIL. TEMA
PACIFICADO PELA SEGUNDA SECAO DO STJ. INCIDENCIA DA
SUMULA 83/STJ. 4. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. O acérddo encontra-se em perfeita harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte no sentido de que "o agente maritimo de
armadora estrangeira pode constituir procurador no Brasil para
ajuizar demandas em nome da armadora” (REsp n. 1.562.534/SP,
Relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Dje 19/12/2017).

2. O Tribunal de origem, soberano no exame dos fatos e provas,
considerou dispensavel a producdo da prova requerida (juntada de
documentos para comprovar a demora no desembaraco
alfandegério). Rever tal conclusdo esbarra no 6bice da Sumula 7
desta Corte.

3. No tocante a alegada prescricdo arguida pela agravante, o
Colegiado estadual afastou a sua ocorréncia, por se tratar de
transporte unimodal. Portanto, aplicAvel o prazo quinquenal, a
hip6tese, e ndo escoado tal interregno a data da propositura da
presente demanda. Precedentes. Incide, na espécie, a Sumula
83/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 918.525/SP, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, DJe de 19/10/2018.)

PROCESSUAL CIVIL. CITACAO POSTAL. MANDATARIO.
AUSENCIA PODERES. VERIFICACAO. ANALISE FATICA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ. PREJUIZO PROCESSUAL.
INEXISTENCIA. NULIDADE. DESCABIMENTO. ARRENDAMENTO
MERCANTIL. INDEXACAO. VARIACAO CAMBIAL. POSSIBILIDADE.
1. A verificacdo de eventual irregularidade na citagdo de pessoa
juridica realizada em sua representante, supostamente sem
poderes para tanto, reclama reexame da matéria fatica, inviavel na
instancia especial (sumula 07/STJ).

2. Ante a auséncia de prejuizo processual, nao ha que se falar em
nulidade levantada em preliminar, de acordo com o principio da pas
de nullité sans grief, ainda mais quando o recorrente tem a decisao
meritéria em seu favor.

3. A matéria referente a utilizacdo da variagdo cambial como
indexador dos contratos de arrendamento mercantil, encontra-se
pacificada no ambito da Segunda Secdo desta corte (Resp n°



472594/SP), orientado no sentido da divisdo dos encargos
decorrentes da abrupta mudanca ocorrida na cotacdo da moeda
americana entre arrendante e arrendatario, metade para cada um,
a partir de janeiro de 1999.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta extensao,
provido.

(REsp n. 402.353/RJ, relator Ministro Fernando Goncalves, Quarta
Turma, DJ de 8/9/2003, p. 334.)

Por fim, no tocante a alegacéo de incompeténcia da Justica Brasileira, por
as partes contratantes serem empresas internacionais, suscitada nas contrarrazdes
das recorridas LOG WISDOM S/A (WISDOM MARINE LINES S. A) e ASIA SHIPPING
TRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA., observo que nao foi objeto de apreciacéo
pelo acérdao recorrido.

Com efeito, o Tribunal de origem limitou a discussdo da competéncia a
higidez ou ndo da clausula compromisséria em contrato de adesao, tendo entendido
pela validade da clausula que "estabelece que os conflitos dele decorrentes devem
ser submetidos a arbitragem conduzida pela London Maritime Arbitrators Association -
LMAA" (fl. 1.862).

Ademais, 0 juizo de primeiro grau, ao analisar a preliminar suscitada pela
corré GRT SHIPMANEGEMENT PVT LTDA., pontuou que, “embora a apodlice tenha sido
contratada pela filial colombiana da seguradora, a obrigagéo nasceu de um contrato de
transporte celebrado no Brasil e a carga avariada foi aqui embarcada, estando
configurada a hipétese do artigo 21, inciso lll, do CPC. Além disso, todas as rés sao
regularmente representadas no Brasil por suas agéncias maritimas” (fl. 1202).

Dessa forma, o reexame desses pressupostos de fato seria inviavel no
ambito do recurso especial, encontrando, em principio, a jurisdicdo nacional apoio no
art. 21, inciso lll, do Cédigo de Processo Civil.

Ultrapassadas essas questdes, passo a analise da questéao da vinculagcéo
ou ndo da seguradora recorrente a clausula arbitral, relacionada as apontadas
contrariedades aos artigos 421, 423, 424 e 786, § 2°, do Cadigo Civil; e 4°, § 2°, da Lei
n° 9.307/96, do Cddigo Civil, bem como da existéncia de dissidio jurisprudencial.

Para a devida compreensao da controvérsia, transcrevo trecho pertinente
do acérdao recorrido (fls. 1.861/1.872):



“Com efeito, a Apelada, Mapfre Seguros Generales de Columbia
S/A, segurou carga transportada entre Brasil e Colémbia, que
sofreu avarias em aguas internacionais proxima a Republica
Dominicana, indenizou o seu segurado, a sociedade colombiana
Empresas Publicas de Medelin E. S. P, e ajuizou esta acao
regressiva no  Brasil representada  por sua  congénere
brasileira, Mapfre Seguros Gerais S/A (fl. 01), em face de uma
sociedade indiana (GRT Shipmanagement fl. 97), outra
dinamarquesa, mas com filial no Rio de Janeiro (Thorco Shipping fl.
1214) e outra taiwanesa (Log Wisdom fl. 1460), requerendo a
citacdo das rés nas pessoas juridicas de supostos agentes
maritimos na cidade de Santos.

A Recorrida, portanto, falta com o dever de colaboracéo do art. 6°
do NCPC, pois ndo ha qualquer justificativa para todas estas
manobras juridico-processuais, a ndo ser evitar a efetiva citacéo
das transportadores, ao que parece, com o intuito de furtar-se
a observancia da clausula arbitral instituida no conhecimento
de transporte, conforme serd visto no capitulo seguinte.

Em razdo da nulidade das citacdes, contudo, imperativa a
devolucdo do prazo as partes para a apresentacdo de
contestacdo, conforme inteligéncia do art. 231,11 e § 1° do NCPC
e, em consequéncia, recebe-se as razbes recursais como
contestacdo para analisar a alegacdo de existéncia de clausula
arbitral eficaz.

Da clausula arbitral.

As Apelantes sustentam, em sintese, a incompeténcia da
autoridade judiciaria brasileira para processar e julgar este
processo, pois existe clausula arbitral no conhecimento de
transporte maritimo de fls. 1303/1334 (traduzido as fls.1308/1334)
a alcancar a seguradora Apelada desde quando se sub-rogou
no crédito do seu segurado (item “a.2” do relatério da
apelacdo da Thorco Shipping; item “c” do relatério da apelacédo da
Log Wisdom; item “b.2” do relatério da apelacdo da Asia Shipping).
Assiste-lhes razéao.

Como bem apontado pelas Recorrentes, a Clausula 4 do
conhecimento de transporte maritimo de fls. 1303/1334
estabelece que os conflitos dele decorrentes devem ser
submetidos a arbitragem conduzida pela London Maritime
Arbitrators Association - LMAA:

(...)



A Apelada instruiu a peticdo inicial apenas com a
“Paginal de 2" do mencionado conhecimento de
transporte (fl. 91), sendo que a clausula arbitral acima
transcrita esta na sua “Pagina 2 de 27, fato que
demonstra a atuacdo pouco colaborativa da seguradora
e seus advogados, que nao exigiram do segurado a
integra dos documentos que regularam o transporte
maritimo, para ndo falar em omissdo deliberada da
existéncia do compromisso arbitral.

Com as contrarrazdes (fls. 1559/1571 e 1654), alias, a
Apelada ndo nega a existéncia da clausula arbitral,
sustentando apenas sua nulidade e ineficacia, pois (i)
inserida em contrato de adesdo sem a observancia do art.
4°, § 2°da Lei de Arbitragem, de modo que “mesmo se a
Autora da acdo fosse a empresa segurada - e ndo a
Apelada - o compromisso arbitral seria, como de fato é,
irregular, invalido, porque ofensivo ao quanto exigido pela
Lei de Arbitragem do Brasil”; (ii) a seguradora Apelada ndo é
parte do contrato e, assim, a clausula arbitral ndo |he pode ser
imposta; (iii) a sub-rogagdo “ndo transfere 0Onus que séo
considerados, em sua esséncia, uma rendncia,
manifestamente ilegais, abusivos e inconstitucionais” e,
assim, “ndo pode a seguradora ser obrigada a tomar parte de
um procedimento arbitral do qual nunca concordou antes”; (iv) a
inefichcia de qualquer ato do segurado que diminua ou
extinga, em prejuizo do segurador, os direitos a que se refere
este artigo, nos termos do art. 786, 8 2° do CC; e (v) a clausula de
eleicdo de foro é personalissima e, em consequéncia, ndo pode
afetar direitos de terceiros.

N&o Ihe assiste razao.

O art. 4° § 2° da Lei de Arbitragem, ao estabelecer
requisitos especificos para a validade da clausula arbitral
em contratos de adesao, objetiva proteger o aderente,
considerado o contratante economicamente mais fraco, da
imposicado pelo proponente da arbitragem como meio de
solucéo de controvérsias.

Neste sentido, as licbes de Silvio de Salvo Venosa:

(...)

Na espécie, contudo, o segurado da Apelada, Empresas
Plablicas de Medelin E. S. P. EPM, ndo pode ser considerado



economicamente hipossuficiente frente as transportadoras,
pois se trata de sociedade de grande porte controlada pelo
Municipio de  Medelin e integrante um dos maiores
conglomerados empresariais da América Latina, com atuagéo
em 6 (seis) paises (Colébmbia, Chile, México, Guatemala, El
Salvador e Panama) na geragdo, transmissdo e distribuicdo de
energia elétrica, fornecimento de &gua, gestdo de A&guas
residuais, gestdo de residuos solidos e gas natural
(https:/iwww. grupo-epm. com/site/e https://2018.
sostenibilidadgrupoepm. com. co/pdf/la. pdf).

O art. 4° 8§ 2°da Lei de Arbitragem, portanto, ndo incide a
espécie visto que o contrato em questdo se submete as
regras do direito empresarial e ndo ha que se falar em
hipossuficiéncia do segurado da Apelada que certamente
sabia da clausula compromissoéria e anuiu com a submissao
de eventuais conflitos decorrentes do contrato a arbitragem.
Neste contexto, portanto, a inobservancia das formalidades
previstas no mencionado dispositivo legal, por si s6, néo
invalida a clausula arbitral em questéo.

Por outro lado, ao contrario do defendido pela Apelada, a
seguradora deve observar a clausula arbitral pactuada pelo seu
segurado para exercer o seu direito de regresso.

Isto porque a seguradora, ex vi do art. 786, do CC, ao pagar a
indenizacdo ao segurado, sub-roga-se nos seus direitos e acdes,
dentre estas as que permitem o exercicio do direito de regresso em
face do causador do dano.

Neste sentido, as licbes de Claudio Luiz Bueno de Godoy:

(...)

E do dispositivo legal e da sua melhor interpretacdo doutrinéria que
a seguradora assume a posicdo juridica do segurado, ou seja,
passa a ser visto como se contratante do transporte maritimo
fosse e, por consequéncia, submetido as regras contratuais adrede
assumidas.

O art. 757 do CC, ao definir seguro, estabelece como limite a
emissao da apdlice que os riscos sejam predeterminados.

Assim, a emissédo da apélice de seguro faz com que se tenha
como premissa que a seguradora conhecia as regras gerais
de contratacdo de transporte maritimo internacional e,
portanto, limitou previamente os riscos cobertos.

Aqui nos socorremos da licdo de Gustavo Tepedino:



(...)

O C. ST, alias, recentemente apreciou o tema da eficacia da
cladusula compromissoéria em face da seguradora sub-rogada no
julgamento do SEC 14.930/EX, que foi assim ementado:

(...)

Registre-se, ainda, que a insercdo de clausula
compromissdria em conhecimento de transporte maritimo
internacional é regra, ou seja, trata-se de clausula padrao,
sem que haja qualquer surpresa ou novidade para o
segurado e a seguradora.

Em precedente desta E. Corte, quando do julgamento da Apelacéo
n°® 9108101-03.2008.8.26.0000 pela C. 14* Céamara de Direito
Privado, datado de 04/02/2009, o ilustre Desembargador
Relator, Dr. José Tarciso Beraldo, em caso analogo, tratou desta
guestdo da seguinte maneira:

(...)

Trata-se, pois, de clausula contratual da qual a seguradora
tinha ou deveria ter pleno conhecimento no momento da
emissao da apdlice de seguro e dela, agora, ndo pode se
furtar. Nesse sentido, o entendimento exposto no julgado
supracitado, cuja ementa abaixo segue:

(...)

A clausula arbitral, portanto, vincula a Apelada, que ajuizou a
presente acdo para exercer direito de regresso, por ter assumido a
posicdo do seu segurado em contrato de transporte, do qual
constava clausula compromisséria, configurando a hipétese de
necessaria extingdo do feito, nos termos do art. 485, VII, do NCPC.
Diante do exposto, da-se provimento aos recursos das Apelantes
Log Wisdom e Asia Shipping para anular a r. sentenca,
prejudicado o recurso da Apelante Thorco Shipping, e julgar
extinto o processo, sem resolucdo do mérito, com base no art. 485,
VII, do NCPC.” (grifos ndo constantes do original)

Como sabido, a sub-rogacao prevista no artigo 786 do Codigo Civil - que
estabelece que, “paga a indenizacdo, o segurador sub-roga-se, nos limites do valor
respectivo, nos direitos e agdes que competirem ao segurado contra o autor do dano” -
possui natureza juridica de sub-rogacao legal, pois independe de previséo contratual, a
luz do disposto no artigo 346, I, do CC.

Ainda, necessario destacar que gquase a totalidade dos contratos de



seguro de dano repete a referida disposicao legal, o que, por si sO, nao transforma a
natureza juridica da sub-rogacao legal em convencional.

Nesse contexto, conforme lecionado por Fredie Didier Jr. e Daniela
Santos Bomfim, em artigo destinado a analise da sub-rogacéo ou ndo na convencgéo de
arbitragem celebrada pelo segurado, o instituto em debate possui natureza juridica
mista, visto que configura meio de pagamento e de transmissao da situacdo juridica
ativa, ou seja, “(tjem, portanto, simultaneamente, eficacia extintiva e eficacia translativa”
(Didier Jr., Fredie; Bomfim, Daniela Santos. A sub-rogacdo prevista no art. 786 do
Cddigo Civil e a convencédo de arbitragem celebrada pelo segurado. Revista de Direito
Civil Contemporaneo, vol. 24, ano 7, p. 100. Sdo Paulo: Ed. RT, jul.-set./2020).

Assim sendo, a sub-rogacédo legal deve ser distinguida da cessao de
crédito e da sub-rogacéo convencional, para fins de andlise dos respectivos efeitos.

Enquanto a cessdo de crédito é ato juridico negocial, no qual ha
transferéncia da posicéo contratual do credor e representa verdadeira sucessao (artigos
286, 287 e 293 do CC), a sub-rogacéao legal € efeito ope legis do pagamento, de modo
gue “a vontade, aqui, é irrelevante para a apreensédo do fato juridico” (Didier Jr., Fredie;
Bomfim, Daniela Santos. A sub-rogacdo prevista no art. 786 do Cadigo Civil e a
convencdo de arbitragem celebrada pelo segurado. Revista de Direito Civil
Contemporaneo, vol. 24, ano 7, p. 102. Sao Paulo: Ed. RT, jul.-set./2020).

Nesse contexto, sequer pode ser considerada como sucessdo em
sentido técnico, em razdo da extingédo do direito do credor com o pagamento feito pela
seguradora.

A sub-rogacao convencional, por sua vez, decorre de escolha das partes,
no exercicio da autonomia privada (artigos 421 e 421-A do CC), inclusive quanto a
extensdo aos efeitos, de modo que lhe sdo aplicaveis as normas referentes a cessao
de crédito, nos termos dos artigos 347, |, e 348 do diploma civil.

Com efeito, a sub-rogacdo legal ndo implica titularizagdo da posicao
contratual do segurado pelo segurador, pois, apesar de relacionados, o contrato de
seguro e o contrato segurado sdo independentes, autbnomos e, mais, referem-se a
obrigac@es distintas, ainda que equivalentes no montante indenizatorio.

Nas palavras de Pontes de Miranda, ao analisar os efeitos da sub-rogacéo
pessoal, tanto “ex lege” quanto em virtude de negdcio juridico, “ndo se sub-roga o
solvente no que é personalissimo ao credor” (MIRANDA, Pontes de. Tratado de Direito
Privado: Direito das obrigagdes. Atualizado por Nelson Nery Jr., Rosa Maria de Andrade
Nery. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2012, Tomo XXIV, p. 386, § 2.963)

Ao passo que no contrato objeto de seguro-garantia ha a obrigacdo
principal inadimplida e demais pactos acessorios decorrentes da avenca, no contrato de



seguro ha tdo somente um interesse protegido: o risco de descumprimento do contrato
assegurado, que o segurador assume em troca dos prémios pagos e do poder de
buscar o ressarcimento pela apdlice indenizada.

Estabelecidas essas premissas, passo a analise da controvérsia
especifica, relacionada a sub-rogagcdo ou ndo da seguradora na clausula
compromissoria de arbitragem presente no contrato celebrado pela parte segurada
(contrato objeto do seguro-garantia).

Diante da independéncia e relatividade dos contratos em andlise, Didier e
Bomfim entendem que a seguradora “ndo exteriorizou a sua vontade para renunciar a
jurisdicdo estatal, nem assumiu, posteriormente, posicdo de parte na relacdo juridica
contratual (“segurada”) globalmente considerada”, pois, diferentemente do que ocorre
na cessao de crédito ou de sub-rogacdo convencional, ela mantém sua posicdo de
terceiro, ainda gque interessado.

Ainda, por ser a sub-rogacéo legal instituto em que a circula¢éo do crédito
ndo é a finalidade subjacente a norma (carater especulativo), mas a protecdo do
terceiro que o paga, estimulando o adimplemento do crédito e a seguranca juridica dos
contratos, os mencionados autores entendem que ndo ha sub-rogacdo automatica e
direta, mormente ao se considerar que a voluntariedade é condi¢cdo indispenséavel a

jurisdicéo arbitral (artigo 3° da Lei n° 9.307/96):

“Na literalidade do art. 349 do Cédigo Civil, ndo se verifica qualquer
termo ou expressdo que possa significar vinculacdo direta a
compromisso arbitral relacionado a eventual contrato do qual
decorra o crédito sub-rogado. Ao contrario, o que se |é é que a
sub-rogacdao transfere, ao novo credor, juntamente com o crédito,
todos os “direitos, acdes, privilégios e garantias do primitivo, em
relacdo a divida, contra o devedor principal e os fiadores”. Nao se
fala em transmissdo de clausula compromisséria, nem de negdécios
processuais celebrados pelo credor originério.

Também no caput do art. 786 do Caodigo Civil, nada se diz sobre
transmissao de efeito direto de clausula compromissoéria; |é-se
apenas que o segurador se sub-roga nos “direitos e acfes” do
sub-rogado em face do causador do dano.

(...)

O que nao parece possivel é considerar uma transmissao
automatica do efeito direto da clausula compromisséria, que,
inclusive, é autbnoma das demais disposi¢des contratuais (art. 8°,
Lei 9.307/1996), em razdo de uma sub-rogacédo legal, sem que



tenha ocorrido qualquer exteriorizagdo de vontade do
segurador-terceiro, ainda que tacita, no sentido de concordar com
a renancia a apreciacao do Poder Judiciario, operada por outrem.
N&o bastasse, ho que concerne ao regime juridico da sub-rogacéo
legal no ambito do contrato de seguro de dano, o § 2° do art. 786
assim prevé: “E ineficaz qualquer ato do segurado que diminua ou
extinga, em prejuizo do segurador, os direitos a que se refere este
artigo.™

(Didier Jr., Fredie; Bomfim, Daniela Santos. A sub-rogacao prevista
no art. 786 do Cdédigo Civil e a convenc¢do de arbitragem celebrada
pelo segurado. Revista de Direito Civil Contemporaneo. vol. 24. ano
7. p. 113/. Sdo Paulo: Ed. RT, jul.-set./2020).

No mesmo sentido, menciono que a Terceira Turma possui dois julgados
no sentido de que “o instituto da sub-rogacgdo transmite apenas a titularidade do direito
material, isto €, a qualidade de credor da divida, de modo que a clausula de eleicdo de
foro firmada apenas entre a autora do dano e o segurado (credor originario) ndo €
oponivel a seguradora sub-rogada”:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
REGRESSIVA DE RESSARCIMENTO. DANO EM CARGA DURANTE
TRANSPORTE INTERNACIONAL. SEGURADORA. SUB-ROGACAO.
TRANSMISSAO DO DIREITO MATERIAL. CLAUSULA DE ELEICAO
DE FORO. MATERIA PROCESSUAL. INOPONIBILIDADE A
SEGURADORA SUB-ROGADA. CONVENCAO DE MONTREAL.
SUMULA 283/STF.

1. Acdo regressiva de ressarcimento, ajuizada em 26/06/2018, da
gual foi extraido o presente recurso especial, interposto em
05/02/2020 e concluso ao gabinete em 08/09/2021.

2. O propdsito recursal é decidir (1) se a clausula de eleicdo de foro
firmada entre a autora do dano e o segurado vincula a seguradora
em acédo regressiva na qual pleiteia o ressarcimento do valor pago
ao segurado em virtude do dano na carga durante transporte
internacional; e (Il) se a Convencdo de Montreal é aplicavel a
hipétese em julgamento.

3. De acordo com o art. 786 do CC, depois de realizada a cobertura
do sinistro, a seguradora sub-roga-se nos direitos e a¢des que
competirem ao segurado contra o autor do dano, nos limites do
valor pago.



4. O instituto da sub-rogacéo transmite apenas a titularidade
do direito material, isto €, a qualidade de credor da divida,
de modo que a clausula de elei¢cdo de foro firmada apenas
pela autora do dano e o segurado (credor originario) nao é
oponivel a seguradora sub-rogada.

5. Tendo o acordao recorrido decidido pela ndo aplicagcdo da
Convencdo de Montreal na hip6tese em julgamento, a falta de
fundamentacdo pela recorrente quanto a aplicagdo da referida
Convencéo, sem indicar, por exemplo, em qual de seus dispositivos
se enquadra a situagdo fatica da presente demanda, enseja a
incidéncia da Sumula 283/STF.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao,
nao provido.

(REsp n. 1.962.113/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJe de 25/3/2022, grifo ndo constante do original) )

RECURSO ESPECIAL - CONTRATO DE TRANSPORTE MARITIMO
- ACAO DE REGRESSO - SUB-ROGACAO - CLAUSULA DE
ELEICAO DO FORO - MATERIA PROCESSUAL - INOPONIBILIDADE
AO SUB-ROGADO - AUSENCIA DE INSURGENCIA EM RELACAO A
TODOS OS FUNDAMENTOS DO V. ACORDAO RECORRIDO -
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DO ENUNCIADO N. 283 DA
SUMULA/STF - RECURSO NAO CONHECIDO.

| - Oinstituto da sub-rogacéo transfere o crédito apenas com
suas caracteristicas de direito material. A clausula de eleicao
do foro estabelecida no contrato entre segurado e
transportador ndo opera efeitos com relagdo ao agente
segurador sub-rogado.

Il - Acérddo assentado em mais de um fundamento, sem que todos
tenham sido objeto de impugnacdo. Aplicacdo, por analogia, da
Sumula n. 283/STF.

lll - Recurso especial ndo conhecido.

(REsp n. 1.038.607/SP, relator Ministro Massami Uyeda, Terceira
Turma, DJe de 5/8/2008, (grifo ndo constante do original).

Em sentido oposto, Francisco José Cahali e Viviane Rosolia Teodoro
defendem que, nos termos do artigo 786 do CC e da Sumula n° 188/STF, “se a
cobertura é para um determinado contrato, tudo que nele se contém se transmite a
seguradora quando liquidado o sinistro”.



Ainda, segundo os autores, “pelo modelo do Cadigo Civil, a sub-rogacao
se faz tanto em relacdo ao direito material do sub-rogado, como também quanto a
forma de seu exercicio (direito de agéo) e, assim, fica o substituto vinculado a jurisdicao
eleita pelas partes originais” (CAHALI, Francisco José; TEODORO, Viviane Rosolia.
Transmissdo da clausula arbitral as seguradoras em caso de sub-rogacdo e a
Sentenca Estrangeira Contestada 14.930 (2015/0302344-0). Revista dos Tribunais. vol.
1040. ano 111. p. 76-86. Sdo Paulo: Ed. RT, junho 2022.)

Isso porque a clausula compromisséria ndao pode ser compreendida como
condicao personalissima da parte, justamente por se tratar de instituto legal genérico e
comum aplicavel a qualquer contratante capaz, ndo derivando de caracteristica pessoal
cuja prestacao nao poderia ser efetuada por terceiro.

Verifico, em contrapartida, que Cahali e Teodoro ponderam que “o simples
fato de operar-se a sub-rogacdo legal ndo implica na concordancia automatica da
seguradora a clausula compromissoéria estabelecida no contrato firmado entre a
segurada e o terceiro causador do dano”:

“Pressupbe-se que a seguradora teve conhecimento do contrato (e
consequentemente da clausula compromissoria), para a ele dar a
respectiva cobertura. Entretanto, para as situagcbes em que a
seguradora nao teve (e ndo tinha como ter) ciéncia da convencao
arbitral, a solucdo pode ser diversa. Logo, é imprescindivel a
andlise das particularidades de cada caso, da forma e nos termos
em que se deu a contratagao.

(...)

Com relagdo ao conhecimento prévio da seguradora acerca da
clausula compromissoria presente em contratos firmados pelo
segurado e terceiros, deve-se, ainda, levar em consideracao o tipo
do seguro celebrado, sendo tal ponto importante para a definicdo
pratica sobre a extensao dos efeitos da clausula arbitral a
seguradora sub-rogada.

Note-se que, em um seguro garantia, por exemplo, ha pouco
espaco para se sustentar o desconhecimento da clausula
compromisséria, pois presumivelmente uma seguradora diligente
examinou cuidadosamente o contrato entre o tomador e 0 segurado
gue contém a clausula compromissoéria na fase de subscricdo do
risco. Todavia, no caso de um seguro empresarial ou para riscos
de engenharia, quanto mais abrangente ele for, mais dificil ou até
mesmo impraticavel serd para a seguradora tomar conhecimento
de todos os contratos firmados entre o segurado e terceiros, para



apurar se existem clausulas compromissérias a serem
consideradas. E o caso, por exemplo, de um seguro de riscos
operacionais de todo um complexo industrial.” (CAHALI, Francisco
José; TEODORO, Viviane Rosolia. Transmissdo da clausula arbitral
as seguradoras em caso de sub-rogacado e a Sentencga Estrangeira
Contestada 14.930 (2015/0302344-0). Revista dos Tribunais. vol.
1040. ano 111. p. 76-84. S&o Paulo: Ed. RT, junho 2022.)

Nesse sentido, a solugcdo proposta assemelha-se a dos demais
doutrinadores e vai ao encontro da ora delineada.

De fato, deve ser afastada a submisséo a clausula arbitral como efeito
direto e automatico da sub-rogacdo legal, haja vista ser possivel a existéncia de
sub-rogacado convencional ou, ao menos, a consideracao da referida clausula no risco a
ser garantido nos casos de seguro-garantia, ainda que de forma implicita.

A diferenciacdo ora proposta mostra-se essencial em razdo da
necessidade de a submissédo de determinado conflito a jurisdicdo arbitral ser fruto da
autonomia das partes, nos termos do artigo 3° da Lei n° 9.307/96, bem como da
ineficacia de “qualquer ato do segurado que diminua ou extinga, em prejuizo do
segurador, os direitos a que se refere este artigo”.

Entendimento diverso possibilitaria, por exemplo, obrigar a seguradora a
se submeter ao compromisso arbitral decorrente de clausula compromissoria
celebrada posteriormente a contratacdo da apodlice securitaria, em que ndo considerada
no calculo do risco predeterminado (artigos 757, caput, 759, 765 e 766 do Cédigo Civil).

Por outro lado, notadamente nos casos de seguro garantia, Como ora em
debate, ndo ha como se afastar o conhecimento prévio da seguradora da existéncia de
cladusula compromisséria no contrato de transporte maritimo de cargas objeto da
apolice securitaria.

Como consequéncia da sub-rogacéo legal, ha transferéncia de “todos os
direitos, acoes, privilégios e garantias do primitivo, em relacdo a divida, contra o devedor
principal e os fiadores”, a teor do disposto no artigo 349 do CC.

O artigo objeto do recurso especial possui previsao assemelhada:

“Art. 786. Paga a indenizacdo, o segurador sub-roga-se, nos limites
do valor respectivo, nos direitos e acdes que competirem ao
segurado contra o autor do dano.”

Trata-se, portanto, de instituto de natureza mista, material e processual,
dado que séo transferidas também "as acdes que competiriam ao segurado”.



Desse modo, tendo sido submetido o contrato previamente a seguradora,
a fim de que analisasse os riscos provenientes do contrato garantido, dentre os quais foi
ou deveria ter sido considerada a clausula compromissoéria, inafastavel o entendimento
de que tal clausula deve ser considerara como um dos elementos essenciais do
interesse a ser garantido e do risco predeterminado (arts. 757, caput, e 759 do CC).

Ademais, a previsdo do artigo 786, § 2°, do CC, de que “é ineficaz
gualquer ato do segurado que diminua ou extinga, em prejuizo do segurador, os direitos
a gue se refere este artigo”, refere-se aos atos praticados posteriormente a celebracdo
do contrato de seguro e/ou sem o conhecimento da seguradora, justamente em virtude
da exigéncia legal de ciéncia prévia para se estipular os riscos predeterminados
garantidos.

Nao ha como incidir a mencionada regra quando a disposi¢céo contratual
integra a unidade do risco objeto da propria apdlice securitaria, dado que elemento
objetivo a ser considerado nos calculos atuariais efetuados pela seguradora e objeto da
autonomia das partes.

Nessa senda, em raz&o da presuncao de paridade e simetria entre as
partes contratantes, bem como a luz do principio da intervengcdo minima e da
excepcionalidade da revisdo contratual, nos termos dos artigos 421, caput e paragrafo
anico, e 421-A, aquiescendo a seguradora em garantir o contrato de transporte maritimo
internacional, com previséo originaria de clausula compromissoéria, igualmente ndo ha
gue se falar em violagéo a voluntariedade prevista na Lei de Arbitragem.

Ainda, observo que afastar a sub-rogacdo na clausula arbitral,
previamente exposta a aprovacdo da seguradora e de conhecimento de todos,
implicaria submeter as partes do contrato de transporte maritimo ao arbitrio da
contraparte na livre escolha da jurisdicdo aplicavel a avenca, pois dependente Unica e
exclusivamente da seguradora escolhida pelo consignatario da carga.

Trata-se de entendimento que pode ser extraido do sitio eletrdnico da
Superintendéncia de Seguros Privados — SUSEP, no qual se define o objeto do seguro
garantia, bem como a relagéo entre o contrato de seguro garantia e o objeto principal:

“1- O que é seguro-garantia?

O Seguro Garantia é o seguro que visa garantir o fiel
cumprimento das obrigacdes assumidas pelo tomador junto
ao segurado no objeto principal.

Em outras palavras, é o seguro destinado a garantir/cobrir
um objeto principal contra o] risco de
default/inadimplemento, pelo tomador, de obrigac¢fes
garantidas.

Na pratica, mediante o pagamento de prémio, a seguradora



obriga-se ao pagamento da indenizacdo, caso o tomador néo
cumpra a obrigacdo garantida, conforme estabelecido no objeto
principal ou em sua legislacdo especifica, respeitadas as condi¢des
e limites estabelecidos no contrato de seguro.

(...)

3- O que é o objeto principal do Seguro Garantia?

O objeto principal do Seguro Garantia pode ser qualquer relagéo
juridica geradora de obrigacfes e direitos entre segurado e
tomador.

Por exemplo, um contrato de prestacdo de servigos, de construcao,
processos administrativos ou judiciais, processos licitatérios, dentre
outros.

4- Qual a relagdo entre o contrato de seguro garantia e o objeto
principal?

O contrato de seguro garantia € um contrato vinculado ao
objeto principal, ou seja, o contrato de seguro deve

respeitar as caracteristicas, dispositivos e legislacao
especifica do objeto principal.

(...)

9- O que acontece com a apdlice de Seguro Garantia quando séo
efetuadas alteragdes no objeto principal as quais se facam

necessarias alteracdes na apolice?

A apodlice deverd acompanhar tais alteracdes, caso tenham sido
previamente pactuadas no objeto principal, em sua legislacéo
especifica ou no documento que serviu de base para a aceitagdo
do risco pela seguradora, ndo podendo a seguradora negar o
pedido de alteracdo da apdlice.

Ja no caso de alteragbes que ndo tenham sido previamente
pactuadas, a apolice poder4d acompanhar tais alteragfes, desde
gue haja o respectivo aceite pela seguradora.”
(http://Iwww.susep.gov.br/menu/informacoes-ao-publico/planos-e-pr
odutos/seguros/seguro-garantia. Acesso em 29/8/2022)

No caso em debate, verifico que o Tribunal de origem consignou que “a
emissdo da apdlice de seguro faz com gue se tenha como premissa que a seguradora
conhecia as regras gerais de contratacdo de transporte maritimo internacional e,
portanto, limitou previamente os riscos cobertos” (fl.1866).

Ainda, constou de forma expressa que se trata, além de regra padrdo em
transporte maritimo internacional, de “clausula contratual da qual a seguradora tinha ou



deveria ter pleno conhecimento no momento da emisséao da apdlice de seguro e dela,
agora, ndo pode se furtar” (fl. 1.870).

Dessa forma, a despeito de a sub-rogacao legal em favor da seguradora
nao importar transmissdo automatica de clausula compromissoria, a ciéncia prévia da
seguradora a respeito de sua existéncia no contrato objeto de seguro garantia resulta na
submisséao a jurisdi¢ao arbitral.

Por fim, ocorrendo a transmissao da clausula em debate, a seguradora
sub-roga-se, igualmente, nas defesas meritérias e processuais relacionadas ao crédito
em debate, razdo pela qual passo a analise das alegacfes de violacdo ao artigo 4°, 8
2°, da Lei n° 9.307/96, e de existéncia de dissidio jurisprudencial, as quais, adianto
desde ja, ndo merecem prosperar.

Nesse contexto, a luz do principio da competéncia-competéncia, "a
previsdo contratual de convencdo de arbitragem enseja o0 reconhecimento da
competéncia do Juizo arbitral para decidir com primazia sobre o Poder Judiciario as
guestBes acerca da existéncia, validade e eficacia da convencao de arbitragem e do
contrato que contenha a clausula compromissoéria. A consequéncia da existéncia do
compromisso arbitral € a extincdo do processo sem resolucéo de mérito, com base no
artigo 267, inciso VI, do Cdédigo de Processo Civil de 1973" (REsp 1550260/RS, Rel. p/
Acérddo Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
12/12/2017, DJe 20/03/2018)”" (Agint no REsp n. 1.613.630/MS, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, DJe de 19/8/2021). No mesmo sentido: Agint no AREsp
n. 1.372.134/SP, de minha relatoria, Quarta Turma, DJe de 25/3/2021.

Nao desconheco, por outro lado, que “0 juiz pode examinar a alegacéo de
nulidade da clausula arbitral por descumprimento dos requisitos previstos no art. 4°, §
2°, da LElI 9.307/96, sem que isso implique violacdo ao principio da
Kompetenz-kompetenz” (Agint nos EDcl no REsp n. 1.983.934/RJ, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe de 22/6/2022).

O Tribunal de origem assim se manifestou quanto ao ponto (fls.
1.864/1.865):

“O art. 4° 8 2°da Lei de Arbitragem, ao estabelecer requisitos
especificos para a validade da clausula arbitral em contratos
de adesdo, objetiva proteger o aderente, considerando o
contratante economicamente mais fraco, da imposicdo pelo
proponente da arbitragem como meio de solugé@o de controvérsias.

Neste sentido, as licbes de Silvio de Salvo Venosa:



(...)

Na espécie, contudo, o segurado da Apelada, Empresas
Publicas de Medelin E. S. P. EPM, ndo pode ser considerado
economicamente hipossuficiente frente as transportadoras, pois se
trata de sociedade de grande porte controlada pelo Municipio de
Medelin e integrante um dos maiores conglomerados
empresariais da América Latina, com atuacdo em 6 (seis)
paises (Coldmbia, Chile, México, Guatemala, El Salvador e
Panama) na geracdo, transmissdo e distribuicdo de energia
elétrica, fornecimento de 4&gua, gestdo de aguas residuais,
gestdo de residuos sdOlidos e gas natural(https://www.
grupo-epm. com/site/e https://2018. sostenibilidadgrupoepm. com.
co/pdf/la. pdf).

O art. 4° § 2°da Lei de Arbitragem, portanto, ndo incide a
espécie visto que o contrato em guestdo se submete as
regras do direito empresarial e ndao ha que se falar em
hipossuficiéncia do segurado da Apelada que certamente
sabia da clausula compromisséria e anuiu com a submisséo
de eventuais conflitos decorrentes do contrato a arbitragem.
Neste contexto, portanto, a inobservancia das formalidades
previstas no mencionado dispositivo legal, por si sé, néo
invalida a clausula arbitral em questéo.”

Com efeito, a regra encartada no artigo 4°, 8 2°, da Lei de Arbitragem
veicula norma de -carater cogente, que condiciona a efichcia da clausula
compromissoria em contratos de adesédo a sua previsdo “por escrito em documento
anexo ou em negrito, com a assinatura ou visto especialmente para essa clausula”.

No caso em debate, contudo, o Tribunal de origem consignou de forma
expressa gue o dispositivo em debate ndo se aplica ao contrato em questao, visto que o
“segurado da Apelada (...) certamente sabia da clausula compromisséria e anuiu com a
submisséo de eventuais conflitos decorrentes do contrato a arbitragem”.

Verifico que houve, em verdade, negacao da prépria natureza juridica de
adesao do contrato de transporte maritimo internacional, sendo vejamos.

Em que pese a caréncia de definicdo do instituto pelo Cédigo Civil, que se
limita a estabelecer regras interpretativa e de nulidade dirigidas aos contratos de adesao
(art. 423 e 424), anoto que O respectivo conceito ou ao menos seus elementos
caracteristicos podem ser extraidos do artigo 54 do Cédigo de Defesa do Consumidor:

Art. 54. Contrato de adesdo é aquele cujas clausulas tenham sido
aprovadas pela autoridade competente ou estabelecidas



unilateralmente pelo fornecedor de produtos ou servigcos, sem que
0 consumidor possa discutir ou modificar substancialmente seu
conteudo.

§ 1° A insercao de clausula no formulario ndo desfigura a natureza
de adesé&o do contrato.

8 2° Nos contratos de adeséo admite-se clausula resolutéria, desde
gue alternativa, cabendo a escolha ao consumidor, ressalvando-se
o disposto no § 2° do artigo anterior.

8§ 30 Os contratos de adesao escritos serdo redigidos em termos
claros e com caracteres ostensivos e legiveis, cujo tamanho da
fonte ndo sera inferior ao corpo doze, de modo a facilitar sua
compreenséo pelo consumidor.

§ 4° As clausulas que implicarem limitacéo de direito do consumidor
deverdo ser redigidas com destaque, permitindo sua imediata e
facil compreenséo.

Pontuo, assim, que, para que seja reconhecida a natureza juridica de
contrato de adesdo a avenca ora em analise, ela deve possuir clausulas que “tenham
sido aprovadas pela autoridade competente” ou estabelecidas unilateralmente pelo
proponente sem que o aderente “possa discutir ou modificar substancialmente seu
conteudo”.

Nao é diferente o entendimento desta Corte, de que “o contrato de adeséo
tem como principal caracteristica o fato de ser desprovido de fase pré-negocial,
porquanto é elaborado unilateralmente, cabendo a outra parte contratante, que figura na
condicao de aderente, apenas aceitar as clausulas padronizadas ali contidas, de modo
gue nao lhe é assegurada interferéncia no contetdo do ajuste” (REsp n. 1.424.074/SP,
relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, DJe de 16/11/2015.)

No mesmo sentido sdo as licdes de Orlando Gomes, em sua obra
“Contrato de Adesao: Condicbes Gerais dos Contratos”, as quais indicam que 0s
contratos de adesdo possuem como tracos distintivos a i) uniformidade, ii) a
predeterminacao; e iii) a rigidez.

E assim prossegue o mencionado autor:

“O intento do predisponente é obter, de numero indeterminado de
aderentes, a aceitacdo passiva das mesmas condicdes, de sorte
gue seja invaridvel o conteddo de todas as relacbes contratuais. A
uniformidade € uma exigéncia da racionalizacdo da atividade
econbmica que ele se propde a desenvolver. Tornar-se-ia

impraticavel se, para exercé-la, houvesse de estipular o contratos



pelo método classico. A predeterminacao das clausulas caracteriza,
com maior vigor, o contrato de adesdo por ser o modo
objetivamente idéneo para atingir sua finalidade. A uniformidade é,
como observa GENOVESE, um dado subjetivo, que somente o
caracteriza quando ha predeterminacédo unilateral das clausulas. Se
o conteudo de varios contratos for uniforme pela simples razéo de
haverem as partes adotado um formulario, ndo serdo, s6 por esse
motivo, contratos de adesdo. O trago distintivo dominante é, em
suma, o preestabelecimento, por uma das partes, das clausulas
dos contratos a serem estipulados em série.

Admite-se, no entanto, que também sao de adesao os contratos em
gue as duas partes aceitam condi¢cdes gerais formuladas por
terceiros, mediante simples remissédo. Contudo, em tais relagbes
juridicas, o problema da protecdo do contraente fraco nao se
apresenta nos mesmos termos, porquanto se suprime a
eventualidade do abuso de poder de um dos contratantes.

A rigidez das condi¢Bes gerais caracteriza ainda o contrato
de adesdo, mas é, antes, um desdobramento dos outros
tracos distintivos. As clausulas sao rigidas porque devem
ser uniformes. Ndo seria possivel, a quem as predetermina,
admitir alteragcdes atribuindo-lhes uma flexibilidade que
anularia seu intento e desfiguraria a facti specie.

Como quer que seja, a uniformidade, a predeterminacéo e a rigidez
sdo tracos fisionbmicos que facilitam a identificacdo do contrato de
adesdo, posto que insuficientes para explica-lo dogmaticamente.

Se bem que a preconstituicdo do esquema contratual para ser
adotado pelas partes seja considerada o tragco mais forte da figura,
s adquire esse relevo se incorpora o sentido de generalidade.
Esse requisito entende com a funcdo mesma do regulamento
contratual preexistente. Nao se elaboram as clausulas gerais sendo
para regular uniformemente futuros e eventuais vinculos
contratuais. Outro nao é, por diferentes palavras, o intento de
guem traca o esquema uniforme desses vinculos. Pondera
GENOVESE que o escopo do pré-constituinte €, com efeito, tornar
possivel uma pluralidade de contratacées uni-formes. Ndo basta,
por conseguinte, a existéncia de um regulamento contratual
elaborado por uma das partes. Importa que a preparacdo tenha o
propdésito indicado. A natureza subjetiva da uniformidade é, em
sintese, uma condicdo necessaria a composicdo da figura,
conquanto, sendo em verdade um elemento externo, ndo possa ser



parte de sua estrutura. Todavia, a funcéo é, no caso, indispenséavel
a sua caracterizacao.

Na generalidade insere-se a abstratividade, tomada a expressao no
sentido de que as mesmas clausulas se repetem inesgotavelmente
no conteudo das relagdes concretas. O propoésito de uniformidade
ndo se alcancaria se as clausulas do esquema se exaurissem com
a sua aplicacdo. As condicdes tém de ser formuladas de modo
abstrato, no sentido de que, ao elabora-las, quem as redige néo
pensa no caso concreto, nem noOS possiveis contratantes
singulares.

O requisito de abstratividade possui, portanto, dupla significacéo, a
de inesgotabilidade e a de abstracdo propriamente dita no sentido
de indeterminacdo e desconhecimento dos destinatérios.

(...)

O primeiro trago distintivo do contrato de adesé&o serd pois,
nessa ordem de idéias, a sua contratualidade meramente
formal.

O segundo, a determinacdo uniforme do conteddo das
relacées constituidas com a parte que preestabelece as
clausulas.

O terceiro, a inesgotabilidade do esquema contratual, a ser
‘invariavelmente aplicada a uma série infinita de contratos.
Havera contrato de adesao, por conseguinte, quando esses
trés tracos decisivos se relinam.

(...)

Na linha desses conceitos, o0 contrato de adeséao
configura-se como o negdécio juridico bilateral, em que o
consentimento de uma das partes é manifestado mediante
aceitacao global de um esquema contratual uniforme,
preestabelecido pela outra parte para quantos se disponham
acelebréa-lo.”

(GOMES, Orlando. “Contrato de Adesdo: Condicdes Gerais dos
Contratos”. Sdo Paulo: Ed. RT, 1972. P&gs. 9/12, grifos néo
constantes do original)

No mesmo sentido, a doutrina de Maria Helena Diniz (Curso de Direito
Civil Brasileiro: Teoria das Obrigacdes Contratuais e Extracontratuais - v. 3, 392 edi¢éo,
Sao Paulo, Saraivajur, 2023, p. 83-89).

Partilhando do entendimento a respeito da unilateralidade das clausulas



elaboradas no contrato de adeséo, Caio Mario da Silva Pereira afirma que “a aceitacédo
do oblato da-se pura e simples. De regra, ndo comporta 0 contrato por adesao
excecOes pessoais. A aceitacdo é imediata e o contrato se forma com qualquer pessoa
(...)", bem como que, “em razao de o contrato de adeséo ter o seu conteudo fixado por
deliberag&o exclusiva do ofertante”, o artigo 423 estabeleceria regra interpretativa mais
favoravel ao aderente em caso de duvidas ou ambiguidade. (PEREIRA, Caio Mario da
Silva. “Instituicdes de direito civil: contratos”. 252 edicédo. Rio de Janeiro: Forense, 2022.
Pag. 69)

O contrato de/por adesdo, portanto, traz consigo ideia oposta aos
contratos paritarios, justamente em razdo da auséncia de liberdade plena de
convencdo, em que ha exclusdo da possibilidade “de qualquer debate e transigéncia
entre as partes, uma vez que um dos contratantes se limita a aceitar as clausulas e
condigbes previamente redigidas e impressas por outro” (DINIZ, Maria Helena. “Curso
de Direito Civil Brasileiro: Teoria das Obrigacdes Contratuais e Extracontratuais — v. 3.
392 edicdo. Sao Paulo: Saraivajur, 2023. Pag. 86)

Depreende-se, com efeito, que a totalidade ou ao menos a parte mais
relevante da substancia do contrato de adeséo seja composta por clausulas contratuais
gerais, aplicaveis indistintamente a qualquer aderente em razdo da predisposicao de
seu conteudo.

A titulo elucidativo, visto que néo é objeto do presente recurso a distingcao
do contrato de adesdo com suas figuras correlatas, pontuo que a mera previsao de
“clausulas padrées” ou “pré-redigidas” ndo é suficiente para reconhecer a natureza
juridica de uma avenca como de adeséo, tendo em vista a necessidade de verificacao
dos seus elementos distintivos:

“Sem nos referirmos a outras classificagfes de contratos, que néo
nos parece merecam a honra de uma especial mengéo, aludimos
em derradeira voz ao chamado contrato-tipo ou por formuléario, que
se aproxima do contrato coletivo e do contrato por adeséo, deles
distinguindo-se contudo. Da-se quando uma das partes ja tem, em
férmula impressa, policopiada ou datilografada, o padrao contratual
gue a outra se limita a subscrever, aceitando-lhe as clausulas
previamente redigidas. Distingue-se do coletivo, em que ja constitui
0 esquema concreto de contrato, gerador de efeitos diretos,
enquanto o coletivo formula as condicdes abstratas, a que o
contratante individual deve obediéncia. Do contrato de adesédo a
separagao é mais sutil, e a doutrina ndo a formula com segurancga.
A nés, parece-nos mais simples dizer que o contrato-tipo néo



resulta de clausulas impostas, mas simplesmente
pré-redigidas, as quais a outra parte ndo se limita a aderir,
mas que efetivamente aceita, conhecendo-as, as quais, por
isso mesmo, sdo suscetiveis de alteracdo ou cancelamento,
por via de outras clausulas substitutivas, que venham
manuscritas, datilografadas ou carimbadas.

(PEREIRA, Caio Mario da Silva. “Instituicdes de direito civil:
contratos”. 252 edi¢do. Rio de Janeiro: Forense, 2022. Pag. 71)

De forma mais aprofundada, assim discorre Orlando Gomes:

“5. DISTINCOES PRELIMINARES. A fim de tornar mais nitida a
imagem do contrato de adesdo, deve-se contrasta-la com outras
figuras que de certos angulos denotam semelhanca.

Essas figuras sao:

1) o contrato normativo;

2) o contrato-tipo;

3) o contrato celebrado per relationem;

4) contrato preliminar.

Tal como os contratos de adesdo, os contratos normativos
exprimem uma atividade reguladora do conteudo de relac6es
juridicas concretas, sem se inserirem suas clausulas por forma a
suscitarem diretamente os direitos e obrigacbes das mesmas
relacbes. Destinam-se essencialmente a constituir o conteudo
normativo dos contratos existentes, ou por existir, na sua 6rbita de
atracdo. Constituem, por conseguinte, também um caso de
predeterminacdo do contetdo de outros negdcios juridicos, mas as
regras de um contrato normativo ndo integram, como clausulas, o
conteudo obrigacional dos contratos singulares.

A principal diferenca encontra-se no modo por que se determina o
conteudo dos negécios concretos. No contrato de adesdo, as
condi¢cdes gerais sdo preformuladas unilateralmente por um sujeito
de direito, enquanto no contrato normativo dois sujeitos péem-se
de acordo sobre pontos controvertidos, conciliando-os no propésito
de estabelecer uma norma a ser obedecida nos contratos
individuais. O contrato normativo resulta, portanto, de prévia
discusséo entre os interessados, o que ndo sucede com o contrato
de adesédo, e tem como uma de suas finalidades evitar que se
estipulem contratos individuais em desacordo com as regras
pactuadas.



O contrato de adesédo distingue-se do contrato-tipo, quer este se
considere subespécie do contrato normativo, quer seja o contrato
cujo instrumento é um mébdulo ou formulario. Na Ultima
conceituacdo "ndo € mais do que a expressdao de uma férmula
externa e puramente formal da técnica contratual”". Esse modo de
formalizar o contrato ndo é incompativel com o contrato de adesao,
constituindo antes a forma usual de alguns, como o seguro, 0
transporte e contratos bancarios. A circunstancia de ser impresso,
incorporando-se no instrumento todas as clausulas do contrato,
carece de transcendéncia juridica.

Do contrato celebrado per relationem distingue-se o de adeséo
porque, segundo determinada corrente de opinido, este s se
configura quando as clausulas gerais sdo previamente formuladas
por uma das partes, - a que ndo varia nas relagdes concretas. Esse
€ 0 pensamento dos que emprestam exagerado valor a
circunstancia de que geralmente quem predetermina as condi¢cfes
gerais € uma parte economicamente mais forte. Tal circunstancia
ndo tem, porém, relevancia para a caracterizagdo do contrato de
adesdo. O fato de ser celebrado per relationem ndo o desfigura. E
rara, entretanto, nos casos em que a predeterminacdo das
condi¢des gerais ocorre no setor puramente privado. Admitindo-se
gue, quando a remissdo ou a submissdo das partes se refere a um
regulamento administrativo, ndo se configura um contrato de
adesao propriamente dito, por se tornar alheio a esfera do direito
privado a relatio perfecta se distinguiria do contrato de adeséo
porque a predeterminacdo seria privativa de terceiro. Na relatio
imperfecta, o documento a que se remetem as partes pode ser de
autoria da empresa, ou de terceiro livremente escolhido. Neste
caso, o contrato é, sem divida, de adesao, distinguindo-se apenas
por uma circunstancia irrelevante.

Posto seja menor o perigo de confusdo, justifica-se a distincéo
entre o contrato de ades&o e o contrato preliminar ou precontrato.
Neste, o conteudo de futuro contrato é também predeterminado,
mas, além de se tratar de determinacdo concreta por mutuo
consentimento, obrigam-se as partes a conclui-lo, se é que néo se
limitam, no chamado contrato definitivo, a dar execucdo ao que
estipularam no contrato preliminar. A formulacdo de condi¢cbes
gerais ndo contém, para os futuros clientes, a obrigacdo de
contratar, distinguindo-se pela abstratividade e pela unilateralidade
da fixacdo.”



E certo, portanto, que a circunstancia de o contrato ser materializado por
um formulario e a existéncia de clausulas padronizadas ndo implica a necessaria
conclusdo de se tratar de contrato de adesdo. Para tanto, cumpre esteja presente a
caracteristica de contratualidade meramente formal, vale dizer, que a parte néo
responsavel pela prévia determinacdo uniforme do contetdo tenha meramente aderido
ao instrumento, sem aceitar efetivamente as suas clausulas.

Retomando o caso em debate, observo que a Corte estadual inferiu do
contexto fatico-contratual que houve possibilidade de discussdo a respeito das
clausulas contratuais, notadamente a arbitral, visto que “o0 segurado da Apelada,
Empresas Publicas de Medelin E. S. P. EPM, ndo pode ser considerado
economicamente hipossuficiente frente as transportadoras, pois se trata de sociedade
de grande porte controlada pelo Municipio de Medelin e integrante um dos maiores
conglomerados empresariais da América Latina, com atuacdo em 6 (seis) paises
(Colbmbia, Chile, Meéxico, Guatemala, EI Salvador e Panama) na geracéo,
transmissdo e distribuicdo de energia elétrica, fornecimento de &gua, gestdo de

aguas residuais, gestao de residuos sélidos e gas natural
(https://www.grupo-epm.com/site/ehttps://2018.sostenibilidadgrupoepm.com.co/pdf/la.p
df)” (fl. 1.865).

Dessa forma, ndo haveria que se falar em “hipossuficiéncia do segurado
da Apelada que certamente sabia da clausula compromisséria e anuiu com a
submissao de eventuais conflitos decorrentes do contrato & arbitragem”.

A referida conclusdo é reforcada ndo somente pela parte aderente,
empresa estadual da Colombiana, mas também pelo objeto da avenca: “transporte
maritimo internacional entre os portos de Santos(Brasil) e Barranquilla (Colémbia) de
componentes de turbinas e geradores de usina hidroelétrica exportados por Alstom
Energias Renovaveis Ltda.”, que perfaziam a quantia de “US$ 4.217.345,72 (quatro
milhdes, duzentos e dezessete mil, trezentos e quarenta e cinco reais e setenta
e dois centavos), valor equivalente a R$14.141.603,67 (quatorze milhdes, cento e
quarenta e um mil, seiscentos e trés reais e sessenta e sete centavos) na data do
pagamento da indenizacao” (fl. 1.854).

Dessa forma, o Tribunal de origem, a partir do contexto fatico, entendeu
tratar-se de contrato paritario, com cujas clausulas ambas as partes anuiram, o que o
descarateriza, em sua esséncia, como contrato de adesao.

Assim, tendo o acérdéao recorrido entendido que o artigo 4°, § 2°, da Lei de
Arbitragem néo se aplica a hipétese dos autos, por se tratar de contrato paritério, a
cujas clausulas anuiu o segurado, ndo estando configurada a situacdo de contrato de



natureza adesiva propriamente dito, a alteracdo das premissas firmadas pela Corte
Estadual implicaria a reandlise de clausulas contratuais e reexame do conjunto
fatico-probatorio, inviavel no ambito do recurso especial (Sumulas n° 5 e 7/STJ).

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES QUE NAO
ENFRENTAM O FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA DE IMPUGNAGAO DE FUNDAMENTOS AUTONOMOS.
CONTRATO EMPRESARIAL. CLAUSULA COMPROMISSORIA.
CONTRATO DE ADESAO. REQUISITOS DO ART. 4°, § 2°, DA LEI
9.307/96. ANALISE DA NATUREZA JURIDICA PELAS INSTANCIAS
DE ORIGEM. NECESSIDADE. COMPETENCIA DO JUiZO ESTATAL.
SUMULAS 5 E 7, DO STJ. RETORNO DOS AUTOS.

1. As razBes do agravo interno ndo enfrentam adequadamente o
fundamento da deciséo agravada.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Especial, é "dever da
parte de refutar "em tantos quantos forem o0s motivos
autonomamente considerados" para manter os capitulos decisoérios
objeto do agravo interno total ou parcial (Agint no AREsp
895.746/SP, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 9.8.2016, DJe 19.8.2016)" (EREsp 1424404/SP,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado
em 20/10/2021, DJe 17/11/2021).

3. Nos casos de contrato de adeséao, ainda que néo regidos pelo
CDC, ha disposicao restritiva explicitada pela prépria Lei de
Arbitragem, estabelecendo que o "magistrado pode analisar a
alegacdo de ineficacia da clausula compromissoria por
descumprimento da formalidade do art. 4°, 8§ 2° da Lei n.
9.307/1996, independentemente do estado do procedimento
arbitral. Precedente: REsp 1.602.076/SP, Rel. Min. NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/9/2016, DJe
30/9/2016" (AgIint no Agint no REsp 1431391/SP, Rel. Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
20/4/2020, DJe 24/4/2020).

4. No caso em debate, o Tribunal estadual entendeu que
caberia ao proprio juizo arbitral analisar se o contrato seria
de adesé&@o ou ndao, a fim de verificar a validade da clausula
compromissoéria, de modo que, em razdo dos 6bices contidos
nas Sumulas n. 5 e 7, do STJ, os autos devem retornar a
origem para que se profira novo acdérddo, a luz do



entendimento desta Corte.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgIint no AREsp n. 1.672.575/SP, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, DJe de 30/6/2022.)

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER
CUMULADA COM COBRANCA E INDENIZACAO. LOCACAO DE
BANCO DE DADOS. CONTRATO DE ADESAO.
CARACTERISTICAS. INEXISTENCIA. EXCECAO DO CONTRATO
NAO CUMPRIDO. INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. REEXAME DE PROVAS. NAO CABIMENTO.
SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. CLAUSULA PENAL. EXCESSO.
REDUCAO.

1. Trata-se de acado de obrigacdo de fazer cumulada com cobranca
e indenizacdo, na qual se discute inadimpléncia em contrato de
locacdo de banco de dados baseado na adocdo do processo de
fitragem denominado "merge and purge" (fusdo e expurgo), que
consiste no cruzamento de dados, de modo a eliminar duplicidade
de registros, priorizando aqueles que devem ser utilizados em
banco de dados do contratante.

2. O contrato de adesdo tem como principal caracteristica o
fato de ser desprovido de fase pré-negocial, porquanto é
elaborado unilateralmente, cabendo a outra parte
contratante, que figura na condicdo de aderente, apenas
aceitar as clausulas padronizadas ali contidas, de modo que
nao lhe é assegurada interferéncia no conteddo do ajuste.

3. O negécio juridico em exame € dotado de singularidade,
principalmente se observado seu objeto, qual seja, a
locacdo de banco de dados. A inexisténcia de clausulas
padronizadas, a ado¢do do método de filtragem "merge and
purge", o valor estipulado e outras peculiaridades afastam o
carater impositivo e unilateral da avenca, de modo que a
eventual existéncia de ambiguidade ou contradicdo na
interpretacdo do contrato em tela ndo atrai a incidéncia do
disposto no art. 423 do Cddigo Civil.

4. Rever os fundamentos do aco6rddo recorrido no tocante a
excecdo de contrato ndo cumprido demandaria, na hipotese,
interpretacdo de clausulas contratuais e o revolvimento conjunto
fatico-probatorio, providéncias vedadas em recurso especial pelas
Sumulas n°s 5 e 7/STJ.



5. Constatado o excesso do montante estabelecido em clausula
penal, deve o magistrado reduzi-la a patamar razoavel, de acordo
com as obrigagbes cumpridas, observadas a natureza e a
finalidade do contrato.

6. Recurso especial de American Express do Brasil Tempo Ltda.
nao provido. Recurso especial de Seta Empreendimentos e
Participacdes S/C Ltda. provido para fixar a multa contratual em
20% do valor da condenacgdo, que corresponde a extensdo das
obrigacfes ndo cumpridas.

(REsp n. 1.424.074/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
Terceira Turma, DJe de 16/11/2015.)

Nao se verificando, portanto, ilegalidade na clausula segundo a qual os
conflitos decorrentes do contrato de transporte internacional devem ser submetidos a
arbitragem conduzida pela London Maritime Arbitrators Association - LMAA, adequada a
extincdo do processo sem resolucdo do mérito, nos termos do artigo 485, VI, do Cédigo
de Processo Civil.

Em face do exposto, conhego parcialmente do recurso especial para, na
parte conhecida, negar provimento.

E como voto.



CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2022/0060568-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.988.894 / SP

Numeros Origem: 10119165020188260562 10152182420178260562
PAUTA: 25/04/2023 JULGADO: 09/05/2023

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. RENATO BRILL DE GOES

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE . MAPFRE SEGUROS GENERALESDE COLOMBIA S/A
ADVOGADOS . PAULO HENRIQUE CREMONEZE PACHECO - SP131561
MASSAMI UYEDA - SP019438
RECORRIDO . LOGWISDOM S/A
ADVOGADOS : MARCELO DE LUCENA SAMMARCO - SP221253
MARCOSANTONIO FALCAO DE MORAES - SP311247
ADVOGADOS . CAROLINE AZEREDO DELIMA SOUSA - DF036019
WANESSA DELLA PASCHOA - SP320076
RECORRIDO : THORCO SHIPPING A/S
ADVOGADOS . DAVID WILLIAM KIRK HENDERSON - RJ043372
LUIZ ROBERTO LEVEN SIANO - RJ094122
ADVOGADOS . FABIANA SIMOESMARTINS - RJ095226

CLAUDIO REGO CARVALHO - RJ113731

MARCOS SIMOESMARTINS FILHO - RJ176782
RECORRIDO : ASIA SHIPPING TRANSPORTES INTERNACIONAISLTDA
ADVOGADOS : JORGE CARDOSO CARUNCHO - SP087946

RIVALDO SIMOESPIMENTA - SP209676

ALEXANDER CHOI CARUNCHO - SP320977

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Seguro
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista regimental da relatora, a Quarta Turma,
por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nesta parte, negou-lhe provimento, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.



Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Raul Araljo (Presidente)
votaram com a Sra. Ministra Relatora.
N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Jodo Otévio de Noronha.,



