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CONSTITUCIONAL, PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. HABEAS
CORPUS. EXECUCAO DE ALIMENTOS. PRESTACAO
ALIMENTICIA EM FAVOR DE EX-CONJUGE. NATUREZA
INDENIZATORIA. DEBITO PRETERITO. RITO DA PRISAO CIVIL.
DESCABIMENTO. ORDEM CONCEDIDA.

1. O inadimplemento de dimentos compensatérios, destinados a
manutencdo do padrdo de vida de ex-cOnjuge em razéo da ruptura da
sociedade conjugd, ndo judtifica a execucdo pelo rito da priso, dada a
natureza indenizatéria e ndo propriamente dimentar de ta pensionamento
(RHC 117.996/RS, Relator Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE,
Terceira Turma, j. em 2/6/2020, DJe de 8/6/2020).

2. Ainda, esta Corte entende que, "quando o credor de débito alimentar
for maior e capaz, e a divida se prolongar no tempo, atingindo altos
valores, exigir o pagamento de todo o montante, sob pena de prisdao
civil, € excesso gravoso que refoge aos estreitos e justificados
objetivos da prisdo civil por divida alimentar, para desbordar e se
transmudar em sancao por inadimplemento” (HC 392.521/SP, Relatora
MinisraNANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em 27/6/2017, DJe
de 198/2017).

3. Na hipétese, a sentenca na acdo de dissolucéo de sociedade de fato
fixara a obrigagdo dimenticia em cinco salérios minimos e, anos depois, No
julgamento da apelagdo, veio a ser mgjorada para quinze salarios minimos, a
fim de manter o padréo de vida a0 qud estava acostumada a aimentanda
durante a unido. N8 se caracteriza, assim, a natureza alimentar nem o
caréter inescusavel da divida, revelando-seilegd a priséo do alimentante.

4. Ordem de habeas corpus concedida. Liminar confirmada.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, conceder a ordem de habeas corpus e confirmar a
liminar, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. A Sra. Ministra Maria Isabel Gdlatti e os Srs.
Ministros Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Sustentou
ordmente o Dr. Luiz Gustavo Matos de Oliveira (protestara por juntada), como parte impetrante.
Brasilia, 13 de setembro de 2022 (Data do Julgamento)



MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de habeas corpus preventivo, com pedido de liminar, impetrado em favor
de E DE B P, idoso, contra decisdio do relator do Agravo de Instrumento n.
111326-62.2022.8.26.0000, que determinou a expedicdo de mandado de prisdo civil do
paciente, em regime fechado, por suposto inadimplemento de pensdo alimenticia devida a
ex-companheira.

Os impetrantes narram que 0 paciente guizou, ha comarca de Lorena/SP, acdo de
dissolucdo de sociedade de fato, sendo condenado, em primera instancia, em sede de
pedido reconvencional, ao pagamento de alimentos no valor de cinco salarios minimos, que
foram maj or ados pela 82 Camara de Direito Privado do TJ-SP para quinze salarios minimos.

Nos autos da execucdo provisoria de sentenca (Processo n.
0001346-55.2021.8.26.0323), guizada pela ex-companheira, o paciente foi intimado para pagamento
dos valores devidos, sob pena de prisdo avil (fl. 192), ocasi&o na qud impetrou habeas corpus n.
2057606-83.2022.8.26.0000, julgado em 19/04/2022, para suspender a prisdo do paciente enquanto
perdurasse a pandemia da COVID-19 (fls. 107/113).

Paraelamente, foi apresentada justificativa pela impossibilidade do pagamento, a qua
ndo fol acolhida, tendo sdo decretada a priséo do devedor, a qua foi, contudo, suspensa, em razéo
da ordem concedida em habeas cor pus anteriormente impetrado (fls. 95/103).

Interposto 0 agravo de instrumento n. 2111326-62.2022.8.26.0000, veio pedido de
tutela de urgéncia, deferido em 24/5/2022, para determinar a expedi¢cdo de mandado de
prisdo do paciente, j4 decretada em 26/4/2022, em razdo do arrefecimento dos efeitos da
pandemia da COVID-19 (fls. 90/93).

Constata-se, @nda, que 0 paciente guizou acdo revisional, na qua foi deferida

tutela de urgéncia reduzindo os alimentos devidos para seis sal&ios minimos (fls. 666/669).



Conforme consta dos autos, a decisdo foi agravada e os aimentos mgorados para 105 salérios
minimos.

Alegam os impetrantes que "(...) 0 paciente € uma pessoa idosa com 83 anos de
idade, com sérios problemas de saude, cuja fonte de renda é sua mingua aposentadoria,
sobrevivendo com ajuda dos filhos, sendo 03 (trés) em comum com a exequente, e mais 02
(dois) do primeiro casamento” e que "(...) € diabético, cardiopata, com varias complicacdes de
saude e para piorar foi vitima do COVID-19 que quase o levou a Obito gerando graves
sequelas’ (fl. 9).

Sustentam que os dimentos foram magorados ndo para satisfazer as necessidades
priméarias da aimentada, mas para manter seu padréo de vida, razdo pela qua ndo ha que se falar
em imprescindibilidade dos valores a sua subsisténcia, sendo, portanto, ilegal o decreto prisional
decorrente de condenacdo ao pagamento das diferencas entre os valores pagos e 0s
valor es majorados, que néo se trata de verba alimentar propriamente dita.

As fls. 926/931 foi concedida liminar para determinar a expedicdo de
salvo-conduto em favor do paciente, até o julgamento do presente habeas corpus ou posterior
manifestagdo nestes autos.

O eg. TJ}SP e o d. Juizo de Direito da 12 Vara Civel da Comarca de Lorena/SP
prestaram informagoes (fls. 935/947 e 958/960).

O Ministério Publico Federal, na pessoa do il. Subprocurador-Gera da Republica
Dr. Antonio Carlos Martins Soares, manifestou-se pela concessao da ordem (fls. 977/979).

E o rdatorio.
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O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):
Cinge-se a controvérsa em definir se o inadimplemento parcid de obrigacéo

dimenticia devida a ex-cdnjuge, de natureza indenizatdria e/ou compensatdria, no presente caso,
justificaa execugdo sob o rito da prisdo dvil preconizado no art. 528, § 3° do CPC/2015.

Conforme entendimento desta Corte Superior, "A autorizacdo constitucional e
legal para que se utilize a prisdo civil como técnica de coercéo do devedor de alimentos ndo
significa dizer que se trata de medida de deferimento obrigatério e irrefletido, devendo ser
examinado, sempre, as circunstancias que permeiam a hipotese emjuizo de ponderacéo entre
a maxima efetividade da tutela satisfativa e a menor onerosidade da execucao" (HC
422.699/SP, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 26/6/2018, DJe de
29/6/2018).

No caso ora em andise, 0 Jizo da 12 Vara Cive de Lorena/SP, nos autos de agéo
de dissolucdo de sociedade de fato, em pedido reconvencional, condenou 0 paciente ao
pagamento de dimentos a sua ex-companheira no vaor de cinco salérios minimos.

A referida fixagdo prevaleceu por mais de nove anos, quando, por ocasido do
julgamento da apelacéo, o eg. TJ-SP majorou os alimentos para quinze salarios minimos, com
afinalidade de manter o padré&o de vida ao qual estava acostumada a alimentante durante a
uni&o. E o que se extrai do seguinte trecho do acordéo proferido pela 82 Camara de Direito Privado
do eg. TJ-SP:

"Fixados os provisorios no equivalente a 05 salarios minimos, em 29 de
janeiro de 2009 (fls. 121/122), tornaram-se definitivos na r. sentenca de
13 de novembro de 2018 (fls. 1.704/1.710).

Ao tempo em que iniciou o relacionamento amoroso, no final do ano de
1986, S. tinha cerca de 17 anos e E. B. P., 30 anos mais velho, ainda era
casado.

Em 1988, D. ja havia nascido e S. estava gravida de F. quando,
efetivamente, eles se uniram em uni&o estavel, que, como se viu, durou até



dezembro de 2008.

Durante todos esses anos, eles viveram na casa luxuosa retratada as fls.
91/98 com piscina, sala de ginastica etc.

Conforme também ja salientado, E. B. P. era socio de inUmeras empresas
e tinha expressiva quantia em dinheiro aplicada no banco, de sorte que
podia proporcionar padrao de vida bastante confortavel para osfilhos e a
companheira, que, a seu turno, ndo tinha nenhuma habilitacdo
profissonal, porque saiu de casa muito cedo, para unir-se ao
companheiro e cuidar da familia.

Assim, davida ndo pode haver de que S. tinha direito a alimentos
equivalentes a 15 salarios minimos, para manter 0 mesmo padrdo de
vida ao qual estava acostumada, sendo certo que, também como ja
destacado, o ex-companheiro tinha e tem plenas condi¢cdes de pagar tal
guantia, quer pela elevada importancia em dinheiro depositada no Banco
Santander, quer pela sociedade que mantinha nos diversos postos de
servigo, restaurantes e lanchonetes na Rodovia Presidente Dutra, entre
0s municipios de Guaratinguetd e de Resende (itens 3.2 e 3.3, acima),
guer ainda pelo elevado padréo de vida que proporcionava a familia.
Nada obstante, os alimentos devidos a ex-esposa ou companheira tém
carater extraordinario e transitério e se destinam a proporcionar-lhe
tempo e condicbes para que se mantenha por conta proépria, consoante,
alids, conhecida orientacdo do STJ, in verbis: “Os alimentos devidos
entre ex- conjuges devem ser fixados por prazo certo, suficiente para,
levando-se em conta as condicdes préprias do alimentado, permitir-lhe
uma potencial inserc¢éo no mercado de trabalho” (32 T., REsp 1.559.564,
rel. Min. Nancy Andrighi, j. 22.11.2016; 32 T., REsp 1.388.955,rel. Min.
Nancy Andrighi, j.

19.11.2013); 3* T., REsp 1.353.941, rel. Min. Jodo Otavio, j.
16.04.2013)." (fl. 73, g.n.)

Nos termos do art. 5° LXVII, da Congtituicdo Federal, somente quando houver o
inadimplemento inescusavel e voluntario por parte do responsavel peo pagamento de prestacéo
dimenticia, afigura-se possivel e cabivel a sua prisdo avil (art. 5° LXVII, da CF).

Isso, porque a prisdo por divida de dimentos € medida dréstica e excepciona, que
somente é admitida excepcionamente, quando imprescindivel a subsisténcia do alimentando,
ndo estando atrelada a uma possivel punicdo por inadimplemento, ou mesmo a forma de remicéo da
divida aimentar, tendo como escopo coagir 0 devedor a pagar os aimentos devidos a fim de
preservar a sobrevivéncia do aimentando. A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. HABEAS CORPUS. ALIMENTOS DEVIDOS A
EX-CONJUGE. INADIMPLEMENTO. PRISAO CIVIL. POSSBILIDADE.

O texto congtitucional e os comandos infraconstitucionais que lhe
detalham, somente admitem a prisdo civil de devedor de alimentos
guando o inadimplemento colocar em risco a propria vida do



credor-alimentado. A prisdo civil por divida de alimentos néo esté
atrelada a uma possivel punicéo por inadimplemento, ou mesmo a forma
de remicéo da divida alimentar, mas tem como primario, ou mesmo unico
escopo, coagir o devedor a pagar o quanto deve ao alimentado,
preservando, assim a sobrevida deste, ou em termos menos drasticos, a
gualidade de vida do alimentado.

Se ndo ha risco iminente a vida do credor de alimentos, ou mesmo, se ele
pode, por meio de seu esforco préprio, afastar esse risco, ndo se pode
aplicar a restrita e excepcional opgdo constitucional, porque n&o mais se
discute a sublimagdo da dignidade da pessoa humana, em face da
preponderancia do direito a vida.

Seguindo a linha desse entendimento, a prisdo civil so se justifica se: i)
for indispensavel a consecucéo dos alimentos inadimplidos; ii) atingir o
objetivo teleoldgico perseguido pela prisdo civil - garantir, pela coacéo
extrema da prisdo do devedor, a sobrevida do alimentado - € iii) for a
formula que espelhe a maxima efetividade com a minima restricdo aos
direitos do devedor.

Em se tratando de prole menor ou incapaz, a iminéncia e impossibilidade
de superacdo do risco alimentar é presuncdo que raramente pode ser
desafiada.

No entanto, quando o credor de débito alimentar for maior e capaz, e a
divida se prolongar no tempo, atingido altos valores, exigir o pagamento
de todo o montante, sob pena de prisdo civil, é excesso gravoso que
refoge aos estreitos e justificados objetivos da prisdo civil por divida
alimentar, para desbordar e se transmudar em sangédo por
inadimplemento, patrocinada pelo Estado, mormente na hip6tese, quando
€ sabido que o alimentante tem patriménio passivel de expropriacao,
formula até hoje ndo cogitada para a satisfacao do crédito perseguido.
Ordem concedida para restringir o decreto prisional ao inadimplemento
das trés Ultimas parcelas do débito alimentar."

(HC 392521/SP, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 27/6/2017, DJe de 198/2017, g.n.)

Ainda, no julgamento do RHC 117.996/RS, a eg. Terceira Turma firmou o
entendimento de que o inadimplemento dos alimentos destinados a manutencéo do padréo de vida do
ex-conjuge, que sofreu drastica reducéo em razéo da ruptura da sociedade conjugd - aimentos
compensatorios - ndo judifica a execugdo pelo rito da prisSo, em razéo de sua natureza
indenizatoria, e ndo propriamente dimentar. Confira-se a ementa do julgado mencionado:

"RECURSO EM HABEAS CORPUS PRISAO CIVIL. PRESTAGAO
ALIMENTICIA FIXADA EM FAVOR DE EX-CONJUGE. NATUREZA
INDENIZATORIA E/OU  COMPENSATORIA DESSA  VERBA.
INADIMPLEMENTO. EXECUCAO PELO RITO DA PRISAO CIVIL.
DESCABIMENTO. CONCESSAO DA ORDEM QUE SE IMPOE.
RECURSO PROVIDO.

1. O propodsito recursal consiste em definir se o inadimplemento de
obrigacédo alimenticia devida a ex-cOnjuge, de natureza indenizatoria



e/ou compensatéria, justifica a execucdo sob o rito da prisdo civil
preconizado no art. 528, § 3°, do CPC/2015.

2. A prisdo por divida de alimentos, por se revelar medida drastica e
excepcional, s6 se admite quando imprescindivel a subsisténcia do
alimentando, sobretudo no tocante as verbas arbitradas com base no
bindmio necessidade-possibilidade, a evidenciar o caréater estritamente
alimentar do débito exequendo.

3. O inadimplemento dos alimentos compensatérios (destinados a
manutencdo do padrdo de vida do ex-conjuge que sofreu dréastica
reducéo em razéo da ruptura da sociedade conjugal) e dos alimentos que
possuem por escopo a remuneracdo mensal do ex-conjuge credor pelos
frutos oriundos do patriménio comum do casal administrado pelo
ex-consorte devedor ndo ensgja a execucdo mediante o rito da prisao
positivado no art. 528, § 3°, do CPC/2015, dada a natureza indenizatéria
e reparatoria dessas verbas, e ndo propriamente alimentar.

4. Na hipétese dos autos, a obrigacdo alimenticia foi fixada, visando
indenizar a ex-esposa do recorrente pelos frutos advindos do patrimonio
comum do casal, que se encontra sob a administracéo do ora recorrente,
bem como a fim de manter o padrao de vida da alimentanda, revelando-se
ilegal a prisdo do recorrente/alimentante, a demandar a suspensdo do
decreto prisional, enquanto perdurar essa crise proveniente da pandemia
causada por Covid-19, sem prejuizo de nova analise da ordem de prisao,
de forma definitiva, oportunamente, ap0s restaurada a situacéo
normalidade.

5. Recurso ordinario em habeas corpus provido.”

(RHC 117.996/RS, Relator Ministro Marco Auréio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 2/6/2020, DJe de 8/6/2020, g.n.)

Por fim, o STJ também possui 0 entendimento de que, "quando o credor de débito
alimentar for maior e capaz, e a divida se prolongar no tempo, atingindo altos valores, exigir
0 pagamento de todo o montante, sob pena de prisdo civil, € excesso gravoso que refoge aos
estreitos e justificados objetivos da prisdo civil por divida alimentar, para desbordar e se
transmudar em sancdo por inadimplemento” (HC 392521/SP, Relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 27/6/2017, DJe de 198/2017). No mesmo sentido:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL CIVIL. ALIMENTOS DEVIDOS A
EX-CONJUGE. INADIMPLEMENTO. PRISAO CIVIL. RECENTE
POSCIONAMENTO DA TERCEIRA TURMA DO STJ. LIMINAR
CONCEDIDA.

1. ATerceira Turma do STJ, no julgamento do HC 392.521/SP (Rel. Min.
Nancy Andrighi, DJe 01/08/2017), adotou novo posicionamento no
sentido de que "quando o credor de débito alimentar for maior e capaz, e
a divida se prolongar no tempo, atingindo altos valores, exigir o
pagamento de todo o montante, sob pena de prisdo civil, &€ excesso
gravoso que refoge aos estreitos e justificados objetivos da prisdo civil
por divida alimentar, para desbordar e se transmudar em sangéo por



inadimplemento”, concluindo, em razdo disso, que a restricdo civil sO
deve ocorrer pelo "inadimplemento das trés Ultimas parcelas do débito
alimentar”.

2. Na hipotese, trata-se de alimentos devidos a ex-cOnjuge e que
alcangam montantes elevados. Assm, diante das circunstancias faticas do
presente caso e em razao dos substanciosos fundamentos exarados no
referido precedente, vislumbra-se, em principio, a desnecessidade da
coacdo civil extrema, porquanto, em juizo perfunctério, ndo se
consubstanciaria 0 necessario risco alimentar da credora, elemento
indissociavel da priséo civil. 3. Liminar em habeas corpus deferida.”

(HC 413.344/SP, Relator Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma,
julgado em 29/8/2017, DJe de 5/9/2017, g.n.)

No presente caso, consoante se extra dos autos, 0 cumprimento de sentenca
guizado pela aimentanda visa constranger 0 paciente a0 pagamento das diferencas entre o
valor fixado por sentenca e o valor posteriormente majorado pelo acordao que julgou a
apelacéo na acdo de dissolucao de sociedade de fato, nove anos depois, no valor acumulado
de R$ 3544584 (trinta e cinco mil, quatrocentos e quarenta e cinco reais e oitenta e quatro
centavos).

Constata-se, ainda, que foi gjuizada acao revisional que, na data da impetragdo do
presente habeas corpus, ainda se encontrava pendente de julgamento definitivo. A propdsito,
leia-se 0 seguinte trecho da decisdo que afastou a judtificativa do paciente:

"Quanto ao caso concreto, a defesa ndo merece prosperar.

Pretende o impugnante justificar o ndo cumprimento da obrigacdo
alimentar tendo em vista 0 seu carater precario de salude e seus parcos
proventos de aposentadoria mensais, insuficientes para o valor majorado
a titulo de alimentos que o impede de cumprir 0 pagamento mensal da
pensao.

Destaco que o executado ndo nega que ndo adimpliu o valor de 15
salarios minimos, majorados pela 82 Camara, e que paga a importancia
de 6 salariosminimos fixada em decisdo que concedeu a tutela de
urgéncia em acgao revisional, em 27/10/2021 a qual foi agravada e os
alimentos majorados para 10,5 salérios minimos.

Nao ha como se entender justa a escusa de quem alega estar enfrentando
dificuldades financeiras e, em razdo disso, entende estar
descompromissado com suas obrigagdes alimentares.” (fl. 99, g.n.)

N&o se desconhece a orientacgo pacificada nesta Corte de que 0 ndo pagamento
integral das prestagOes dimentares devidas autoriza a priséo cvil do devedor de dimentos. No
entanto, tem-se, no presente caso, hipotese de obrigacdo alimentar adimplida, durante anos,

nos termos da condenacao, até a reforma da sentenca, pelo eg. TJ-SP, para majorar 0s



referidos elementos.

Nesse contexto, diante das circunstancias faticas do presente caso, vidumbra-se a
ilegiimidade da coagdo dvil extrema, uma vez que os vaores devidos ndo consubstanciam
necessario risco aimentar para a credora, nem se constata o caréter inescusavel da divida dimentar,
que sdo elementos imprescindivels para a legitimidade da prisdo civil.

Assm, ndo obstante a orientagdo jurisprudencia desta Corte de que ndo cabe
habeas corpus contra decisdo provisdria de Desembargador de Tribund sujeito a jurisdicéo do STJ
(Simula 691/STF), constata-se, no caso, excepcionalidade apta a possibilitar a concessdo da ordem.
Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE
(ECA). MEDIDA DE PROTECAO. BUSCA E APREENSAO DE MENOR.
SUSPEITA DE ADOCAO INTUITU PERSONAE. ENTREGA DA CRIANCA
PELA MAE AOS PAIS REGISTRAIS DESDE O NASCIMENTO. "ADOCAO
A BRASLEIRA". MEDIDA PROTETIVA EXCEPCIONAL. ACOLHIMENTO
INSTITUCIONAL. OFENSA AO MELHOR INTERESSE DO MENOR.
ORDEM CONCEDIDA.

1. E pacifico o entendimento desta Corte no sentido de permitir, em
situacOes excepcionais, a superacao do 6bice da Simula 691 do STF em
casos de flagrante ilegalidade ou quando indispensavel para garantir a
efetividade da prestacéo jurisdicional.

2. O Estatuto da Crianca e do Adolescente - ECA, ao preconizar a
doutrina da protecdo integral e prioritaria do menor, torna imperativa a
observancia do melhor interesse da crianca.

3. Esta Corte Superior tem entendimento assente de que, salvo evidente
risco a integridade fisica ou psiquica do menor, ndo é de seu melhor
interesse 0 acolhimento institucional em detrimento do familiar.

4. Nessa senda, o afastamento da medida protetiva de busca e apreensédo
atende ao principio do melhor interesse da crianca, porguanto, neste
momento, 0 maior beneficio a menor é manté-la com os pais registrais, até
ulterior julgamento definitivo da agdo principal.

5. Ordem de habeas corpus concedida, com liminar confirmada.”

(HC 597.554/PR, Relator Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, julgado em
24]11/2020, DJe de 2/12/2020, g.n.)

"HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL. DEVEDOR DE ALIMENTOS
PEDIDO DE SUBSTITUICAO DA MEDIDA POR PRISAO DOMICILIAR.
SUPERAGCAO DO OBICE PREVISTO NA SUMULA N. 691/STF.
RECOMENDACAO N.° 62/2020 DO CNJ. PANDEMIA DO
CORONOVIRUS (COVID 19). STUACAO EXCEPCIONAL A AUTORIZAR
A CONCESSAO DA ORDEM. SUSPENSAO DO CUMPRIMENTO DA
PRISAO CIVIL.

1. Controvérsia em torno da regularidade da prisdo civil do devedor
inadimplemente de prestacdo alimenticia, bem como acerca da forma de
seu cumprimento no momento da pandemia pelo coronavirus (Covid 19).



2. Possibilidade de superacdo do Obice previsto na Simula n.° 691 do
STF, em casos de flagrante ilegalidade ou quando indispensavel para
garantir a efetividade da prestacéo jurisdicional, o0 que néo ocorre no
caso dos autos.

3. Considerando a gravidade do atual momento, em face da pandemia
provocada pelo coronavirus (Covid-19), a exigir medidas para contencdo
do contagio, foi deferida parcialmente a liminar para assegurar ao
paciente, o direito a prisao domiciliar, em atencéo a Recomendacéo CNJ
n° 62/2020.

4. Esta Terceira Turma do STJ, porém, recentemente, analisando pela
primeira vez a questdo em colegiado, concluiu que a melhor alternativa,
no momento, € apenas a suspensao da execucdo das prisdes civis por
dividas alimentares durante o periodo da pandemia, cujas condicdes
serdo estipuladas na origem pelos juizos da execucdo da prisdo civil,
inclusive com relacdo a duracéo, levando em conta as determinacfes do
Governo Federal e dos Estados quanto a decretacéo do fim da pandemia
(HC n.° 574.495/SP).

5. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA."

(HC 580.261/MG, Reélator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira
Turma, julgado em 2/6/2020, DJe de 8/6/2020, g.n.)

Ante 0 exposto, concede-se a ordem de habeas corpus confirmando-se a
liminar deferida e determinando-se a expedicéo do respectivo salvo-conduto em favor do paciente.

E como voto.
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