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Criminal CONHECIDA E DESPROVIDA. ACORDAO Vistos, relatados e discutidos os autos de Apelagédo Criminal em epigrafe, DECIDE
a colenda Primeira Camara Criminal do egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, por de votos, CONHECER
DO RECURSO E NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto do Relator, que integra esta decis&o para todos os fins de direito.”.

Processo: 0673663-78.2019.8.04.0001 - Apelagao Criminal, 52 Vara Criminal
Apelante: Debster Gato Neves.

Advogado: Johnny Wollaxce Maciel de Araujo (OAB: 13399/AM).

Apelado: Ministério Publico do Estado do Amazonas.

Promotor: Vicente Augusto Borges Oliveira.

ProcuradorMP: Ministério Publico do Estado do Amazonas.

Relator: José Hamilton Saraiva dos Santos. Revisor: Vania Maria Marques Marinho

PENAL E PROCESSO PENAL. APELACAO CRIMINAL. ROUBO. DESCLASSIFICAGAO PARA FURTO QUALIFICADO.
IMPOSSIBILIDADE. GRAVE AMEAGA. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. PRECEDENTES. DOSIMETRIA
DE PENA. SEGUNDA FASE. APLICAGCAO DA ATENUANTE DA MENORIDADE PENAL RELATIVA. INVIABILIDADE. SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. REQUISITOS NAO CUMPRIDOS. SENTENGA MANTIDA.
APELACAO CONHECIDA E DESPROVIDA.1. In casu, a materialidade e a autoria do crime de Roubo encontram-se devidamente
comprovadas nos Autos, especialmente, no Auto de Exibi¢cdo e Apreensao; nos Termos de Reconhecimento de Pessoa e de Entrega de
Objeto; nos depoimentos da Vitima, bem, como, pela confissao do Acusado.2. E cognito de todos que, nos crimes contra o patriménio, a
palavra da Vitima assume elevada importancia, principalmente, quando narra o ocorrido, de forma coerente e contundente, e, sobretudo,
quando em perfeita harmonia com as demais provas colhidas nas fases inquisitorial e judicial. Precedentes.3. Lado outro, € bem de se ver
que a conduta do Réu se coaduna com a do delito de roubo, pois, este, abordou a Vitima, em via publica, anunciou o assalto e, mesmo
ja tendo subtraido o celular da Ofendida, a seguiu e ameacgou lhe dar um tiro Dessa forma, ndo ha que se falar em desclassificagéo
do crime de roubo para o delito de furto privilegiado. Precedentes do colendo Superior Tribunal de Justica. 4. Além disso, uma vez
configurada a consumacao pelo crime de Roubo, carece de razéo o pedido de reconhecimento do principio da insignificancia, no caso
em comento, pois, é cedigo que o delito de roubo, além de tutelar o patrimbnio, visa proteger a integridade fisica e psicolégica da vitima,
sendo, portanto, irrelevante o valor econémico do bem subtraido. Precedentes do Pretério Excelso. 5. Outrossim, a reprimenda atribuida
ao, ora, Apelante foi fixada em quantum necessario e suficiente para a reprovagéo e prevencdo do crime praticado, em harmonia
com o art. 59 do Cédigo Penal, respeitando-se o critério trifasico, estabelecido pelo art. 68 da Lei Substantiva Penal, havendo sido,
adequadamente, analisadas e fundamentadas as circunstancias judiciais; as circunstancias agravantes e atenuantes; e, por fim, as
causas de diminuicdo e aumento de pena.6. Nesse soar, salienta-se que, ndo logra éxito o pleito do Recorrente de ser reconhecida
a atenuante da menoridade penal relativa, prevista no art. 65, inciso |, da Lei Substantiva Penal, na segunda fase da dosimetria, ja
que, consoante se extrai do documento de identidade do Recorrente, este nasceu em 10 de maio de 1994, ou seja, no dia do crime,
28 de dezembro de 2019, possuia 25 (vinte e cinco) anos de idade, ndo fazendo jus ao referido beneficio. 7. Em arremate, no tocante
a substituicdo da pena privativa de liberdade, pela restritiva de direitos, ndo foi concedido o beneficio, pelo fato do crime de Roubo
trazer em sua esséncia a violéncia contra a Vitima, ndo estando presente um dos requisitos para a benesse prevista no art. 44 do
Cadigo Penal.8. APELACAO CRIMINAL CONHECIDA E DESPROVIDA.. DECISAO: “ PENAL E PROCESSO PENAL. APELAGAO
CRIMINAL. ROUBO. DESCLASSIFICAGAO PARA FURTO QUALIFICADO. IMPOSSIBILIDADE. GRAVE AMEAGA. INAPLICABILIDADE
DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. PRECEDENTES. DOSIMETRIA DE PENA. SEGUNDA FASE. APLICACAO DA ATENUANTE
DA MENORIDADE PENAL RELATIVA. INVIABILIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA
DE DIREITOS. REQUISITOS NAO CUMPRIDOS. SENTENGA MANTIDA. APELAGAO CONHECIDA E DESPROVIDA. 1. In casu, a
materialidade e a autoria do crime de Roubo encontram-se devidamente comprovadas nos Autos, especialmente, no Auto de Exibigao e
Apreensao; nos Termos de Reconhecimento de Pessoa e de Entrega de Objeto; nos depoimentos da Vitima, bem, como, pela confissdo
do Acusado. 2. E cognito de todos que, nos crimes contra o patriménio, a palavra da Vitima assume elevada importancia, principalmente,
quando narra o ocorrido, de forma coerente e contundente, e, sobretudo, quando em perfeita harmonia com as demais provas colhidas
nas fases inquisitorial e judicial. Precedentes. 3. Lado outro, € bem de se ver que a conduta do Réu se coaduna com a do delito de roubo,
pois, este, abordou a Vitima, em via publica, anunciou o assalto e, mesmo ja tendo subtraido o celular da Ofendida, a seguiu e ameagou
Ihe dar um tiro Dessa forma, ndo ha que se falar em desclassificagdo do crime de roubo para o delito de furto privilegiado. Precedentes
do colendo Superior Tribunal de Justica. 4. Além disso, uma vez configurada a consumacéo pelo crime de Roubo, carece de razéo o
pedido de reconhecimento do principio da insignificancia, no caso em comento, pois, € cedigo que o delito de roubo, além de tutelar o
patrimdnio, visa proteger a integridade fisica e psicoldgica da vitima, sendo, portanto, irrelevante o valor econémico do bem subtraido.
Precedentes do Pretorio Excelso. 5. Outrossim, a reprimenda atribuida ao, ora, Apelante foi fixada em quantum necessario e suficiente
para a reprovagao e prevencédo do crime praticado, em harmonia com o art. 59 do Codigo Penal, respeitando-se o critério trifasico,
estabelecido pelo art. 68 da Lei Substantiva Penal, havendo sido, adequadamente, analisadas e fundamentadas as circunstancias
judiciais; as circunstancias agravantes e atenuantes; e, por fim, as causas de diminuicdo e aumento de pena. 6. Nesse soar, salienta-
se que, ndo logra éxito o pleito do Recorrente de ser reconhecida a atenuante da menoridade penal relativa, prevista no art. 65, inciso
I, da Lei Substantiva Penal, na segunda fase da dosimetria, ja que, consoante se extrai do documento de identidade do Recorrente,
este nasceu em 10 de maio de 1994, ou seja, no dia do crime, 28 de dezembro de 2019, possuia 25 (vinte e cinco) anos de idade, ndo
fazendo jus ao referido beneficio. 7. Em arremate, no tocante a substituicdo da pena privativa de liberdade, pela restritiva de direitos, ndo
foi concedido o beneficio, pelo fato do crime de Roubo trazer em sua esséncia a violéncia contra a Vitima, nao estando presente um dos
requisitos para a benesse prevista no art. 44 do Cédigo Penal. 8. APELACAO CRIMINAL CONHECIDA E DESPROVIDA. ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos de Apelagdo Criminal em epigrafe, DECIDE a colenda Primeira Camara Criminal do egrégio
Tribunal de Justi¢ca do Estado do Amazonas, por de votos, CONHECER DO RECURSO E NEGAR-LHE PROVIMENTO,
nos termos do voto do Relator, que integra esta decisao para todos os fins de direito.”.

Processo: 0742829-66.2020.8.04.0001 - Recurso Em Sentido Estrito, 2° Juizado Especializado da Violéncia Doméstica (Maria
da Penha)

Recorrente: M. P. do E. do A..

Promotor: Davi Santana da Camara.

Recorrido: B. P. M..

Defensor: Joao Carlos Bemerguy Camerini (OAB: 13526/PA).

Defensoria: Defensoria Publica do Estado do Amazonas.

ProcuradorMP: M. P. do E. do A..
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Relator: Vania Maria Marques Marinho. Revisor: Revisor do processo N&o informado

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. PROCESSO PENAL. VIOLENCIA CONTRA A MULHER NO AMBIENTE DOMESTICO E
FAMILIAR. REJEICAO DA DENUNCIA. DELITO DE AMEAGCA. CRIME FORMAL. LASTRO PROBATORIO MINIMO VERIFICADO.
MATERIALIDADE E INDICIOS DA AUTORIA DELITIVA. ESPECIAL RELEVANCIA DA PALAVRA DA VITIMA. PRESENCA DE JUSTA
CAUSA PARA O PROSSEGUIMENTO DA ACAO PENAL. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.1. O recebimento da dendncia ndo
pressupde analise minuciosa do mérito, adstringindo-se tdo somente a constatagdo da materialidade e de indicios de autoria, uma vez
que os pormenores do delito somente seréo esclarecidos durante a instrugao processual, momento apropriado para o estudo aprofundado
dos fatos narrados na exordial acusatéria.2. A expressao “justa causa”, utilizada pelo inciso Il do art. 395 do Cdédigo de Processo Penal, é
entendida como a demonstragéo de lastro probatdrio minimo indispensavel para a instauragdo de um processo penal, materializados em
prova da materialidade do crime e indicios da autoria.3. Quanto ao delito tipificado no art. 147 do Cdédigo Penal, ressalta-se que o bem
juridico tutelado pela norma é a liberdade da pessoa humana, notadamente a paz de espirito, o sossego, a tranquilidade e o sentimento
de seguranga. Trata-se de crime de forma livre, de modo que a conduta pode ser praticada por meio de palavras, escritos, gestos ou
qualquer outro meio simbdlico. Nao ha necessidade sequer de a ameaga ser proferida na presencga da vitima, bastando que chegue ao
seu conhecimento.4. Consta nos autos que o Recorrido supostamente ameagou a sua companheira, na residéncia do casal, ocasido em
que apos insultar a ofendida, tentou atingir-lhe com um chute e proferiu ameagas tais como “eu t6 com muita raiva, se eu te pegar tu vai
ver”. Assim, sendo o delito de ameaga um crime formal, a consumacao prescinde do intento do acusado de cumprir a promessa de mal
injusto, futuro e grave. Na verdade, essa circunstancia sequer é aferivel antes da instrugédo criminal, sendo suficiente para o recebimento
da denuncia que, além do lastro probatério minimo, a ameaga seja capaz de incutir temor a ofendida.5. In casu, a prova de que a pretensa
vitima se sentiu intimidada e ameacgada diante das palavras dirigidas pelo recorrido € o fato de que ela foi a Delegacia para buscar auxilio
policial e solicitou medidas protetivas de urgéncia (fls. 13-14).6. Nessa intelecgéo, a promessa de injusto direcionada pelo Recorrido a
pretensa vitima encaixa-se, ao menos em tese, ao delito de ameaca, inserto no art. 147 do Cédigo Penal. Por conseguinte, neste momento
processual, ndo ha como apontar a atipicidade da infragdo.7. Sobreleva-se que a verossimilhanca entre os fatos e as condutas tipicas
descritas na denuncia é percebida, também, quando considerado que, em crimes praticados contra a mulher no ambiente doméstico e
familiar, a palavra da vitima goza de especial relevancia. Assim, se até mesmo para eventual condenagao a palavra da vitima assume
relevante papel, com mais razdo deve ser considerada na analise do recebimento da inicial acusatéria, em que n&do se exige prova
inequivoca da ocorréncia do crime e de sua autoria.8. Dessa maneira, deve ser recebida in totum a peca acusatéria, tendo em vista que,
neste momento processual, prevalece o principio in dubio societate, ndo se exigindo um juizo de certeza em torno da materialidade e da
autoria do fato delituoso imputado ao Recorrido, que serdo devidamente apurados no decorrer da instru¢do criminal, sendo suficiente
a verossimilhanga entre as afirmagdes de fato e de direito constantes na denuncia, o que se observa no caso concreto.9. Recurso em
Sentido Estrito CONHECIDO e PROVIDO.. DECISAOQ: “RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. PROCESSO PENAL. VIOLENCIACONTRA
A MULHER NO AMBIENTE DOMESTICO E FAMILIAR. REJEICAO DA DENUNCIA. DELITO DE AMEAGA. CRIME FORMAL. LASTRO
PROBATORIO MINIMO VERIFICADO. MATERIALIDADE E INDICIOS DA AUTORIA DELITIVA. ESPECIAL RELEVANCIA DA PALAVRA
DA VITIMA. PRESENGA DE JUSTA CAUSA PARA O PROSSEGUIMENTO DAAGAQ PENAL. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.1.
O recebimento da denuncia n&o pressupde analise minuciosa do mérito, adstringindo-se tdo somente a constatagcdo da materialidade
e de indicios de autoria, uma vez que os pormenores do delito somente serdo esclarecidos durante a instrugdo processual, momento
apropriado para o estudo aprofundado dos fatos narrados na exordial acusatdria.2. A expressao “justa causa”, utilizada pelo inciso Ill do
art. 395 do Codigo de Processo Penal, é entendida como a demonstracéo de lastro probatorio minimo indispensavel para a instauracédo
de um processo penal, materializados em prova da materialidade do crime e indicios da autoria.3. Quanto ao delito tipificado no art. 147
do Cadigo Penal, ressalta-se que o bem juridico tutelado pela norma € a liberdade da pessoa humana, notadamente a paz de espirito, o
sossego, a tranquilidade e o sentimento de seguranca. Trata-se de crime de forma livre, de modo que a conduta pode ser praticada por
meio de palavras, escritos, gestos ou qualquer outro meio simbdlico. Nao ha necessidade sequer de a ameaga ser proferida na presenca
da vitima, bastando que chegue ao seu conhecimento.4. Consta nos autos que o Recorrido supostamente ameagou a sua companheira,
na residéncia do casal, ocasido em que apos insultar a ofendida, tentou atingir-lhe com um chute e proferiu ameagas tais como “eu t6
com muita raiva, se eu te pegar tu vai ver’. Assim, sendo o delito de ameaga um crime formal, a consumacgéo prescinde do intento do
acusado de cumprir a promessa de mal injusto, futuro e grave. Na verdade, essa circunstancia sequer é aferivel antes da instrugédo
criminal, sendo suficiente para o recebimento da denuncia que, além do lastro probatério minimo, a ameaca seja capaz de incutir temor
a ofendida.5. In casu, a prova de que a pretensa vitima se sentiu intimidada e ameagada diante das palavras dirigidas pelo recorrido é
o fato de que ela foi a Delegacia para buscar auxilio policial e solicitou medidas protetivas de urgéncia (fls. 13-14).6. Nessa intelecgao,
a promessa de injusto direcionada pelo Recorrido a pretensa vitima encaixa-se, ao menos em tese, ao delito de ameaca, inserto no art.
147 do Cadigo Penal. Por conseguinte, neste momento processual, ndo ha como apontar a atipicidade da infragéo.7. Sobreleva-se que
a verossimilhanga entre os fatos e as condutas tipicas descritas na denuncia é percebida, também, quando considerado que, em crimes
praticados contra a mulher no ambiente doméstico e familiar, a palavra da vitima goza de especial relevancia. Assim, se até mesmo para
eventual condenacgéo a palavra da vitima assume relevante papel, com mais razédo deve ser considerada na analise do recebimento da
inicial acusatoria, em que néo se exige prova inequivoca da ocorréncia do crime e de sua autoria.8. Dessa maneira, deve ser recebida
in totum a peca acusatéria, tendo em vista que, neste momento processual, prevalece o principio in dubio societate, ndo se exigindo
um juizo de certeza em torno da materialidade e da autoria do fato delituoso imputado ao Recorrido, que serdo devidamente apurados
no decorrer da instrugéo criminal, sendo suficiente a verossimilhanga entre as afirmagdes de fato e de direito constantes na denuncia,
0 que se observa no caso concreto.9. Recurso em Sentido Estrito CONHECIDO e PROVIDO. ACORDAO Vistos, relatados e discutidos
os autos do Recurso em Sentido Estrito n.° 0742829-66.2020.8.04.0001, DECIDE a Colenda Primeira Camara Criminal do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, por de votos, em consonancia com o Graduado Orgéo do Ministério Publico,
CONHECER E dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora, que integra esta deciséo para todos os fins de direito. Sala
das Sessodes, em Manaus (AM),”.

Processo: 4005900-73.2021.8.04.0000 - Habeas Corpus Criminal, 12 Vara de Iranduba
Impetrante: Jander da Silva Nascimento.

Paciente: Alexandre Santos Pereira.

Advogado: Jander da Silva Nascimento (OAB: 10377/AM).

Impetrado: Juizo de Direito da 1 Vara de Direito da Comarca de Iranduba.

ProcuradorMP: Ministério Publico do Estado do Amazonas.

Relator: Vania Maria Marques Marinho. Revisor: Revisor do processo Nao informado

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO E POSSE DE
ENTORPECENTE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDENACAO PENAL ANTERIOR. OUTRAS ACOES PENAIS EM
CURSO. RISCO DE REITERAGAO DELITIVA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. INSUFICIENCIA. INEXISTENCIA DE
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