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contudo, todas relativas a fatos posteriores ao presente. Deste modo, merece provimento o Apelo neste ponto especifico, a fim de que G
incida a minorante do art. 33, § 4.°, da Lei n.° 11.343/06.5. Contudo, ainda que esta Relatora se filie ao posicionamento jurisprudencial

quanto a impossibilidade de utilizagdo de ag¢des penais em curso e condenagdes por fatos posteriores para afastar a aplicagado da
minorante prevista no art. 33, § 4.° da Lei n.° 11.343/2006, ha recentes precedentes do Superior Tribunal de Justica admitindo sua
utilizagédo para dosar o quantum que sera reduzido da reprimenda penal, tendo em vista que, por 6bvio, ndo se poderia admitir que a
diminuigao para um réu que nao responde a nenhuma agao penal fosse igual a do réu que responde a outras a¢des penais e/ou ostenta
condenacdes, sobretudo transitadas em julgado, ainda que por fatos posteriores, indicando, assim, acentuado grau de habitualidade e
dedicacdo as atividades criminosas.6. Nesse sentido, ao considerar que o Apelante possui duas condenagdes transitadas em julgado

por crimes da Lei n.° 11.343/06 (uma por trafico de entorpecentes e outra por trafico e associagéo), além de responder a uma outra agéo

penal pelos mesmos dois delitos, resta suficientemente demonstrada a sua habitualidade e dedicagao as referidas atividades criminosas,

a recomendar a imposigao da fragdo minima de diminuicdo da redutora do art. 33, § 4.°, do sobredito diploma legal, a saber, 1/6 (um

sexto). 6. APELACAO CRIMINAL CONHECIDA E PARCIALMENTE PROVIDA. ACORDAO Vistos, relatados e discutidos os autos da
Apelagao Criminal n.° 0221769-46.2010.8.04.0001, DECIDE a Colenda Primeira Camara Criminal do Egrégio Tribunal de Justica do

Estado do Amazonas, por de votos, CONHECER E DAR PARCIAL PROVIMENTO ao presente recurso, nos termos do

voto da Relatora, que integra esta decisédo para todos os fins de direito. Sala das Sessdes, em Manaus (AM),”.
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EMENTA: CONSTITUCIONAL, PROCESSUAL PENAL E DIREITO PENAL. CRIME DOLOSO CONTRA A VIDA. HOMICIDIO
QUALIFICADO E TENTATIVA. TRIBUNAL DO JURI. IRRESIGNACAO EXCLUSIVA DA DEFESA. INTERPOSICAO DE RECURSO
EM SENTIDO ESTRITO. DECISAO DE PRONUNCIA AMPARADA EM PROVAS EXCLUSIVAMENTE INQUISITORIAIS. PROVAS
NAO REPETIDAS OU PRODUZIDAS EM JUiZO. OFENSA AOS COROLARIOS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA.
INOBSERVANCIA DO DUE PROCESSE OF LAW. DESPRONUNCIA. ARTIGO 414, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. MEDIDA
EM RIGOR QUE SE IMPOE. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.1. O recurso em sentido estrito é meio de impugnacéo voluntario
colocado a disposi¢cdo das partes no sistema de justica processual penal para impugnar decisdes judiciais desprovidas de carater
definitivo ou terminativas, mas que estejam catalogadas, em rol numerus clausus, no art. 581, do Cédigo de Processo Penal.2. A
decisdo de pronuncia ndo constitui um juizo de certeza acerca dos fatos, mas mero juizo de admissibilidade da acusagéo fundada
em suspeita, exigindo-se, para tanto, apenas o convencimento do magistrado quanto a existéncia do crime e de indicios de que o réu
seja seu autor, nos precisos termos do que determina o art. 413, do Cddigo de Processo Penal.3. A prova produzida exclusivamente
na esfera extrajudicial é elemento cognitivo destituido do devido processo legal, principio este garantidor das liberdades publicas e
limitador do arbitrio estatal.4. A hodierna jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal STF fixou entendimento de que nZo se admite
nem tolera a possibilidade de prolagdo de decisdo de pronuncia com apoio exclusivo em elementos de informagéo produzidos, Unica e
unilateralmente, na fase de inquérito policial. 5. O entendimento perfilhado pela Suprema Corte foi seguido pela Quinta e Sexta Turmas
do Superior Tribunal de Justica STJ.6. O provimento do Recurso em Sentido Estrito sob analise € medida em rigor que se impde, eis que
nao produzidos, na fase judicial, sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, quaisquer elementos probatérios que demonstrem, ainda
que superficialmente, os indicios de autoria do insurgente, em ineludivel violagdo ao principio do devido processo legal.7. Recurso em
sentido estrito conhecido e provido.. DECISAO: “ ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso em Sentido Estrito
n°® 0222717-02.2021.8.04.0001, de Manaus (AM), em que s&o partes as acima indicadas, ACORDAM, os Excelentissimos Senhores
Desembargadores que compdem a Primeira Camara Criminal do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, por unanimidade
de votos, e em dissonancia com o parecer ministerial, em denegar a ordem impetrada.”.
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PENAL E PROCESSO PENAL. APELAGAO CRIMINAL. IRRESIGNAGAO DO MINISTERIO PUBLICO. APRESENTACAO DE DUAS
RAZOES RECURSAIS. PRECLUSAO CONSUMATIVA. CONHECIMENTO SOMENTE DAS RAZOES PRIMEVAS. CONDENAGCAO DE
UM DOS APELADOS PELA PRATICA DO CRIME DE PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. ART. 16, PARAGRAFO
UNICO, INCISO IV, DA LEI N.° 10.826/2003. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. AUSENCIA DE
IMPUGNAGCAO ESPECIFICA. CONDENACAO DE UM DOS APELADOS PELA PRATICA DO CRIME DE POSSE IRREGULAR DE
ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. ART. 12 DO ESTATUTO DO DESARMAMENTO, EM CONCURSO MATERIAL DE CRIMES.
TESE SUSTENTADAAPENAS EM FASE RECURSAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO DO PEDIDO. APELACAO
CRIMINAL NAO CONHECIDA.1. Ab initio, é importante consignar que o Apelante, inicialmente, apresentou, no dia 09 de setembro de
2021, as 06:48:16 h, as Razbes Recursais de fls. 458 a 462. Todavia, na mesma data, as 16:59:05 h, o Recorrente protocolizou novas
Razobes, as fls. 463 a 470, oportunidade em que pleiteou fosse desconsiderada a pega anterior. 2. Ocorre que, a despeito do pedido
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