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Promovente(s): Heleniany Gama de Medeiros
De cujus: Helena de Oliveira Medeiros

De ordem do MM. Doutor Gongalo Brandao de Sousa, Juiz de Direito, respondendo cumulativamente por esta 3a Vara da Comarca
de Itacoatirara/AM, na forma da Lei, FAZ SABER a todos, quantos o presente EDITAL virem ou dele conhecimento tiverem, que por meio
deste CITA eventuais terceiros interessados na heranga de Helena de Oliveira Medeiros, a fim de que tomem conhecimento, para todos
os termos do processo em epigrafe que se processa perante este juizo, dando-lhes ciéncia de que ndo sendo contestada, presumir-se-
8o como verdadeiras as alegagdes da inicial nos termos do art. 344 do CPC/2015. E, para que, no futuro, ninguém alegue ignorancia,
expediu-se o presente Edital de Citagdo cujo prazo comegara a correr da data de sua publicagao no Diario da Justica do Estado do
Amazonas. Dado e passado nesta cidade de Itacoatiara, 24 (vinte e quatro) de novembro de 2021 (dois mil e vinte e um). Eu, Janderson
José Araujo dos Santos, Auxiliar Judiciario, digitei.

ITAMARATI

JUIZO DE DIREITO DA Vara Unica da Comarca de Itamarati - Criminal
JUIZ(A) DE DIREITO YURI CAMINHA JORGE

RELACAO 167/2021

ADV. Aurea Leocadio do Nascimento - 15122N-AM; Processo: 0000053-51.2020.8.04.4800; Classe Processual: Agdo Penal -
Procedimento Sumario; Assunto Principal: Simples; Autor: O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS; Réu: ANTONIO
NEVES VIANA DA SILVA; DECISAORecebo a presente apelagdo, nos seus legais e juridicos efeitos, uma vez que interposta dentro do
prazo legal e presentes seus requisitos objetivos e subjetivos (arts. 593 e 596 do CPP). Observo que o recorrente ja apresentou razées
recursais. Destarte, intime-se a Defensoria Publica para apresentagéo das contrarrazdes no prazo legal de 08 (oito) dias, ficando desde
ja determinada a remessa dos autos a Instancia Superior, com as devidas cautelas de estilo, para as providéncias cabiveis.Cumpra-se.

JUIZO DE DIREITO DA Vara Unica da Comarca de Itamarati - Criminal
JUIZ(A) DE DIREITO YURI CAMINHA JORGE

RELAGCAO 168/2021

ADV. ALVARO VIANA ORTIZ - 13165N-AM; Processo: 0000020-27.2021.8.04.4800; Classe Processual: A¢do Penal - Procedimento
Sumério; Assunto Principal: Ameaga ; Autor: O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS; Réu: RONY ENDERSON
PINHEIRO DA SILVA; SENTENCA...]DISPOSITIVOAnte o exposto, nos termos do artigo 387 do CPP, julgo parcialmente procedente
a pretensdo punitiva estatal deduzida na denuncia para CONDENAR o réu RONY ENDERSON PINHEIRO DA SILVA nas penas do
artigo 147 do CP c/c art. 7, inciso |, da Lei n°® 11.340/2006.Passo, entdo, a dosimetria da pena.Atendendo as diretrizes do art. 59, do
Cdédigo Penal Brasileiro, tem-se que a culpabilidade, traduzida na reprovagéoda conduta praticada, mostra-se inerente ao tipo penal
de modo a nédo desfavorecer o réu. Com relagéo a seus antecedentes, tem-se que o réu respondeu a outro processo, a saber, Proc.
n° 0000049-77.2021.8.04.4800. Entretanto, a circunstancia sera considerada favoravel, uma vez que ali se trata de fato posterior ao
discutido na presente sentencga, razado pela qual ndo pode ser tido como maus antecedentes. Nesse sentido: AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.PROCESSUAL PENAL. DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTO. FALTA DE IMPUGNACAO
CONCRETA. ILEGALIDADESFLAGRANTES. FURTO SIMPLES. PENA-BASE. NEGATIVAGCAO. FUNDAMENTAGCAO INIDONEA.
REINCIDENCIA.CONDENAGAO POR FATO POSTERIOR. REPRIMENDAS. REDUGAO. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA.
CONSUMAGAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO. DE OFiCIO, CONCEDIDO HABEAS CORPUS E DECLARADAEXTINTA
A PUNIBILIDADE DA AGRAVANTE. [...] 2. E manifestamente ilegal a negativacdo dos antecedentes e a aplicagdo daagravante da
reincidéncia, quando fundamentadas em condenagdes, ainda que transitadas em julgado, por fatos posterioresaquele sob julgamento.
[...] (AgRg no AREsp 1903802/ES, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em21/09/2021, DJe 30/09/2021). A sua
conduta social , entendida como sua conduta no meio em que vive, deve ser neutra,dada a auséncia de elementos nos autos sobre o
tema. A sua personalidade, traduzida em seu perfil psicolégico e moral, deveser valorada negativamente, pois se revela pessoa de
indole agressiva, com temperamento propenso a persegui¢cdes da vitimae temperamento colérico. Os motivos do crime sédo os
inerentes ao tipo penal, de modo que ndo podem ser valoradosnegativamente. As circunstancias do crime n&o transbordam a
normalidade do que se espera em crimes dessa espécie. Asconsequéncias do crime foram as inerentes ao tipo penal e ndo podem
ser negativamente valoradas. Por fim, tem-se que ocomportamento da vitima em nada estimulou ou influenciou negativamente na
conduta do agente.Posto isso, fixo a pena base acima do minimo legal, em 2 meses de detengdo.Na segunda fase, analisam-se as
agravantes e as atenuantes, as quais sao inexistentes, razao pela qual mantenho apena intermediaria em 2 meses de detengédo.Na
terceira fase analisam-se as causas de aumento e de diminuicdo da pena, ambas as quais sdo inexistentes nopresente caso. Assim,
fixo a pena definitiva em 2 meses de detencdo.DA DETRACAO: nada ha que se detrair, pois, neste processo, o réu ndo ficou
segregado cautelarmente.Fixo o REGIME INICIAL ABERTO para o cumprimento da pena, em razdo do montante da pena, nos termos
do artigo33 do CP.Incabivel a substituicdo por penas restritivas de direito, nos termos do artigo 44, |, do Cédigo Penal.Por fim, apesar
de satisfeitos os requisitos do artigo 77 do Cédigo Penal, deixo de aplicar a suspenséao condicional dapena, porque, no caso concreto,
tal aplicagao sequer se mostraria benéfica. A pena aqui imposta é de 2 meses de detengdo,em regime inicial aberto, o qual, diante da
inexisténcia de Casa de Albergado em Itamarati, possui condigdes de cumprimentosemelhantes as do “ sursis ” . Contudo, o seu
tempo de minimo de cumprimento, qual seja, de 02 (dois) anos, é substancialmentemaior do que a reprimenda aqui imposta. Logo,
entendo que, na pratica, o cumprimento das condigdes do beneficio seria maisprejudicial ao réu do que o préprio cumprimento da
pena privativa de liberdade, razéo pela qual deixo de aplicar a suspensaocondicional da pena.O réu esteve solto durante o curso do
processo e assim deve permanecer, motivo pelo qual concedo-lhe o direito derecorrer em liberdade.Entretanto, fixo medidas protetivas
de urgéncia em favor da vitima, pelo prazo de 6 meses a contar desta data, umavez que ha motivos ensejadores para sua decretagéo,
notadamente pelas declaragdes da vitima acerca de seu persistentetemor. Portanto, contra RONY ENDERSON PINHEIRO DA SILVA
ficam estabelecidas as seguintes medidas protetivas deurgéncia:1 - Afastamento do lar, domicilio ou local de convivéncia com a
ofendida;2 - Proibigdo que o agressor se aproxime da ofendida e de seus familiares, fixando limite minimo dedistancia de 300
(trezentos) metros entre estes e o agressor;3 - Proibicdo ao agressor de manter qualquer contato com a ofendida e seus familiares,
seja portelefonema, e-mail, ou qualquer outro meio direto ou indireto, até ulterior decisdo.4 - Proibigdo de frequentar o entorno da
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residéncia e do trabalho da ofendida, nos limites dedistancia acima impostos a fim de preservar a integridade fisica e psicoldgica da
ofendida.Ainda, para visitagao do filho menor devera o réu indicar um familiar seu ou outro responsavel, o qual devera entrar emcontato
com a vitima a fim de que possa previamente combinar os dias e locais em que o menor possa ser entregue a ele, a fimde evitar que
haja contato entre o réu e a vitima, mas zelando pela manutencao do contato da crianga com o pai.Cientifique-se o apenado de que o
descumprimento das medidas protetivas impostas resultara em sua prisdo eapuragdo da responsabilidade criminal pelo delito de
previsto no artigo 24-A da Lei n°® 11.340/06.Foi requerida a fixagdo de valor minimo de reparagao pelos danos sofridos em favor da
vitima. Pois bem, no presentecaso, ficou confirmada a pratica de delito, bem como a autoria. Dessa forma, presentes a conduta ilicita,
o0 dano e o nexocausal, a responsabilizagdo da parte requerida se impde. Sabe-se que, quando se requer a fixagdo de valor minimo
deindenizagao pelos danos, o que se estabelece é apenas uma quantia minima de reparagao, sem prejuizo de ajuizamento daagéo
competente na esfera civel. Sendo assim, surge, entdo, a questao relativa ao quantum indenizatério, o qual deve seraferido levando-
se em conta além do aspecto compensatoério do dano moral, o seu aspecto punitivo, observando a capacidadeeconémica da parte
causadora do dano, conforme precedentes do STJ. Isso porque sua conduta afronta o previsto noordenamento, devendo ser coibida,
visando o valor arbitrado para o dano servir também para desestimular a reincidéncia daconduta praticada pelo agente. Assim,
levando-se em consideragdo os constrangimentos experimentados pela vitima e aauséncia de elementos que evidenciam a
capacidade financeira do agente, arbitro o minimo indenizatério em R$ 5.000,00(cinco mil reais).Dos honorarios ao advogado
dativo:Por fim, verifico que houve nomeacao de advogado dativo, em virtude da inércia da Defensoria Publica do Estado doAmazonas
na atuagdo no feito. Inicialmente, foi oportunizado ao réu a escolha e constituicdo de advogado de sua confianga, oque nédo ocorreu.
Encaminhados os autos a DPE/AM, esta apresentou resposta a acusagdo. Uma vez designada a audiéncia, a DPE/AMnéo se fez
presente, haja vista a limitagéo de sua designag&o, motivo pelo qual foi necessaria a atuagéo de advogado dativo(Dr. Alvaro Viana
Ortiz, OAB/AM 13.165), a fim de que este fizesse a defesa em audiéncia e apresentasse alegagdes finaisorais.Nesse aspecto, estipula
22, §§1° e 2° da Lei n° 8.906/94, que:Art. 22. A prestagédo de servigo profissional assegura aos inscritos na OAB o direito aos
honorariosconvencionados, aos fixados por arbitramento judicial e aos de sucumbéncia.§ 1° O advogado, quando indicado para
patrocinar causa de juridicamente necessitado, no caso deimpossibilidade da Defensoria Publica no local da prestagédo de servigo,
tem direito aos honorariosfixados pelo juiz, segundo tabela organizada pelo Conselho Seccional da OAB, e pagos pelo Estado.§ 2° Na
falta de estipulagéo ou de acordo, os honorarios sao fixados por arbitramento judicial, emremuneragéo compativel com o trabalho e o
valor econdmico da questéo, ndo podendo ser inferioresaos estabelecidos na tabela organizada pelo Conselho Seccional da OAB.A
respeito, o Superior Tribunal de Justi¢a, ao julgar os REsp n® 1656322 e 1665033, firmou entendimento em sede derecurso repetitivo,
consubstanciado no Tema n° 984, no sentido de que i) As tabelas de honorarios elaboradas unilateralmentepelos Conselhos Seccionais
da OAB nao vinculam o magistrado no momento de arbitrar o valor da remuneracdo a que faz juso defensor dativo que atua no
processo penal, servindo de referéncia para o estabelecimento de valor que seja justo e quereflita o labor despendido pelo advogado;
ii) nas hipéteses em que o juiz da causa considerar desproporcional a quantiaindicada na tabela da OAB em relagdo aos esforgos
despendidos pelo defensor dativo para os atos processuais praticadospodera, motivadamente, arbitrar outro valor; e iii) sdo, porém,
vinculativas, quanto aos valores estabelecidos para os atospraticados por defensor dativo, as tabelas produzidas mediante acordo
entre o poder publico, a Defensoria Publica e aseccional da OAB.Dito isso, ressalvando o entendimento pessoal em sentido contrario,
mas sendo consciente do impacto que oshonorarios dos advogados dativos causam no orgamento estadual, curvo-me ao entendimento
do C.STJ e passo a fixar o valorde honorarios advocaticios, obedecendo aos comandos do art. 22, §§1° e 2°, da Lei n° 8.906/94, que
tratam especificamente damatéria em comento, e utilizando a tabela da OAB/AM como referencial, conforme disposigao legal e nos
termos do Tema 984,fixado em sede de recurso repetitivo.Pois bem, segundo a atualizada Tabela da OAB/AM (disponivel em:https://
www.oabam.org.br/diretorio/Tabela_2020.pdf ), a remuneragdo devida ao advogado dativo deveria se fixar em R$998,00,conforme
seu item XX, 2, a. Isso porque houve atuagdo em feito criminal processado pelo rito sumario.Entretanto, tendo em vista que o defensor
dativo atuou apenas em parcela do feito de forma virtual e que o casoapresentava pouca complexidade, entendo que o valor
referencialmente adotado pode ser minorado. Assim, concluo que ovalor de R$500,00 é suficiente para remunera-lo sem que o valor
venha a ser considerado aviltante.Pelo exposto, fixo a titulo de honorarios advocaticios o valor de R$ 500,00 ao Dr. Alvaro Viana Ortiz
(OAB/AM 13.165),nos termos expostos, a serem pagos pelo Estado do Amazonas, uma vez que a este compete prover o acesso a
jurisdicdodaqueles que nao dispdbem de recursos para contratar advogados particulares para defesa em feito judiciais que
corremperante a Justica Estadual.Destaco, desde ja, que muito embora o STJ tenha fixado o entendimento de que a Tabela da OAB
é mero referencial,ndo ha como se valer da resolugdo oriunda da justica federal para fixagdo de honorarios no presente caso. Isso
porque haexpressa disposicao legal para a utilizagdo da Tabela da OAB (art. 22, §§1° e 2° da Lei n°® 8.906/94), além de que a
teseesbarra do terceiro item do tema 984 descrito em linhas anteriores, o qual estabelece que ha vinculagdo na adogdo do
novoparametro somente nos casos em que as tabelas sejam produzidas mediante acordo entre o poder publico, a DefensoriaPublica
e a seccional da OAB. Assim, por ser firmada apenas em ambito federal, o Poder Judiciario Estadual ndo fica vinculadoe nem deve
toma-la como referencial.Dé-se ciéncia desta sentenga ao Estado do Amazonas, por meio da PGE/AM para que tome conhecimento
doshonorarios arbitrados ao advogado dativo.Apos o transito em julgado: 1) Expeca-se a guia de execugao; 2) Utilize-se o sistema
INFODIP, para efeito desuspensdo dos direitos politicos, enquanto durarem os efeitos da condenacgéo (Art. 15, 1ll da CRFB/88).
Custas pelo réu.P.R.I. Cumpra-se.

ITAPIRANGA

JUIZO DE DIREITO DA Vara Unica da Comarca de ltapiranga - JE Civel
JUIZ(A) DE DIREITO TANIA MARA GRANITO

RELAGAO 161/2021

ADV. ARIEL DE ALMEIDA MORAES - 15230N-AM, ADV. LARISSA SENTO SE ROSSI - 16330N-BA, ADV. Sistema de Citagao e
Intimagao Eletronica - 99999999N-AM; Processo: 0600748-10.2021.8.04.4900; Classe Processual: Procedimento do Juizado Especial
Civel; Assunto Principal: Perdas e Danos; Autor: RAIMUNDA DA SILVA ARAUJO; Réu: BANCO BRADESCO S/A; A vista do exposto,
com fundamento nas razdes acima colacionadas, JULGO EXTINTO o processo, sem resolugao de mérito, o que fago escudado no art.
485, inciso IV do CPC.REVOGO a tutela deferida no evento 13.1.Sem custas e honorarios advocaticios (Lei 9.099/95, art. 55, caput).
Apos o transito em julgado, dé-se baixa e arquivem-se os autos. Publique-se, registre-se, intimem-se, cumpra-se.

ADV. ARIEL DE ALMEIDA MORAES - 15230N-AM, ADV. Sistema de Citacado e Intimagéo Eletrénica - 99999999N-AM, ADV.
LARISSA SENTO SE ROSSI - 16330N-BA; Processo: 0600749-92.2021.8.04.4900; Classe Processual: Procedimento do Juizado
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