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17. Processo: 0607071-52.2019.8.04.0001 - Agravo de Execuc¢do Penal, Vara de Execugdes Penais (VEP). Agravante:
Gonzaga Junior Teixeira Pessoa. Representante: Arthur Sant anna Ferreira Macedo (9054/AM) e Defensoria Publica do Estado do
Amazonas. Agravado: Ministério Publico do Estado do Amazonas. Representante: Carla Santos Guedes Gonzaga. Procurador de
Justiga: Liani Ménica Guedes de Freitas Rodrigues . Relator: Jorge Manoel Lopes Lins. Decis&o: “Ementa: AGRAVO EM EXECUCAO
PENAL. INCIDENTE PARA APURACAO DE FALTA DISCIPLINAR GRAVE EM RAZAO DA PRATICA DE NOVO CRIME. AUSENCIA
DE PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. SUMULA N.° 533/STJ. SUPERADA. QUESTAO DEBATIDA PELO STF EM
SEDE DE REPERCUSSAO GERAL. TEMA N° 941. REALIZACAO DE AUDIENCIA DE JUSTIFICAGCAO. JUiZO DE RETRATACAO.
MANUTENGCAO DA DECISAO DE PROFERIDA PELO JUiZO DA EXECUGAO. AGRAVO CONHECIDO E NAO PROVIDO. 1. Nao
obstante o entendimento consolidado desta Camara Criminal, no sentido da imprescindibilidade da instauragao prévia de PAD para
apurar a pratica de falta grave durante o cumprimento da pena, o Plenario do STF, em recente sesséo virtual, concluiu o julgamento
do Recurso Extraordinario n.° 972.598/RS, sob a sistematica da repercussao geral (Tema n.° 941), fixando a tese de que a oitiva do
condenado pelo Juizo da Execugdo Penal, em audiéncia de justificagado, realizada na presenca do Defensor e do Ministério Publico,
afasta a necessidade de prévia instauracdo de Procedimento Administrativo Disciplinar, bem como supre eventual auséncia ou
insuficiéncia de defesa técnica neste.2. Na hipétese em questéo, verifica-se que foi realizada a audiéncia de justificagdo perante o juizo
da execucao, restando escorreita a decisdo proferida pelo Juizo de Direito da Vara de Execug¢des Penais VEP, em sede de audiéncia
de termo de justificacéo, que julgou procedente o incidente de falta grave em desfavor do sentenciado. Logo, imperiosa a aplicagéo do
entendimento firmado no ambito da Suprema Corte, no tocante a desnecessidade de instauragéo do respectivo processo administrativo
disciplinar.3. Tendo em vista a realizagéo da respectiva audiéncia de justificagcdo antes do julgamento definitivo do incidente de apuragéo
de falta grave, inexiste violagdo aos principios do contraditério e da ampla defesa do apenado, raz&o suficiente para manter a decisdo
que julgou procedente o incidente de falta grave.4. Por sua vez, em se reconhecendo a pratica de falta grave, mostra-se escorreita a
decretacdo da perda dos dias remidos na proporgao de 1/3, nos termos do art. 127 da Lei de Execugao Penal. 5. Agravo conhecido e ndo
provido. ACORDAO Vistos, relatados e discutidos os autos do AGRAVO EM EXECUCAO PENAL DE N° 0607071-52.2019.8.04.0001,
em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os Excelentissimos Desembargadores que compdem a Segunda Camara Criminal
do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, por unanimidade de votos e, em consonancia com a promogao ministerial, em
conhecer e negar provimento, nos termos do voto do relator, que acompanha a presente deciséo, dela fazendo parte integrante..”

18. Processo: 0622817-86.2021.8.04.0001 - Apelacdo Criminal, 1 Vara Criminal. Apelante: Richele Gama Ferreira.
Representante: Defensoria Publica do Estado do Amazonas e Laiane Tammy Abati. Apelado: Ministério Publico do Estado do
Amazonas. Representante: Marlene Franco da Silva. Procurador de Justiga: Aguinelo Balbi Junior . Relator: Jomar Ricardo Saunders
Fernandes. Deciséo: “Ementa: EMENTA: APELACAO CRIMINAL. ROUBO. PLEITO DE DESCLASSIFICACAO PARAO CRIME DE FURTO.
IMPROCEDENCA. EMPREGO DE ARMA BRANCA COMPROVADA PELO RELATO DA VITIMA. PLEITO DE RECONHECIMENTO DA
CAUSA DE DIMINUICAO DA TENTATIVA. NAO CABIMENTO. CRIME CONSUMADO COM A MERA INVERSAO DA POSSE DA RES
FURTIVA. DETRACAO COMPETENCIA DO JUiZO DE EXECUGOES PENAIS. RECURSO NAO PROVIDO.1. Nos crimes contra o
patriménio, a palavra da vitima, desde que coerente e harmdnica com as demais evidéncias colhidas na instrugdo criminal, ostenta
especial relevancia probatodria, tal como se deu na espécie.2. Ademais, € desnecessaria a apreensdo da arma branca utilizada na
empreitada criminosa, desde que o seu uso seja comprovado por outros meios, tal como se deu na espécie. In casu, através dos relatos
firmes e coerentes da vitima, confirmou-se que o réu a ameagou verbalmente de Ihe causar um dano fisico, bem como pressionou um
objeto pontiagudo e brilhante em suas costas, razéo pela qual ela se sentiu amedrontada e entregou seus pertences.3. Portanto, diante
da comprovagédo do emprego de grave ameaga, exercido mediante o uso de arma branca, a condenagéo do acusado pela pratica do
crime de roubo é medida que se impde, ndo havendo que se falar em desclassificagdo para o delito de furto.4. Além disso, o crime
de roubo consuma-se no momento em que o agente se torna possuidor da coisa alheia mével, pouco importando se por longo ou
breve espago temporal, sendo prescindivel a posse mansa, pacifica, tranquila ou desvigiada, sendo inarredavel a conclusao do julgador
monocratico acerca da ocorréncia do crime de roubo majorado em sua forma consumada.5. Por fim, a contagem do periodo de prisdo
cautelar no final da dosimetria é indispensavel tdo somente quando influenciar na determinagdo do regime inicial de cumprimento da
pena, o que ndo é o caso dos autos, devendo a detragdo ser realizada pelo juizo da execugdes.6. Recurso néo provido. ACORD
A O Vistos, relatados e discutidos autos da Apelagdo Criminal n°® 0622817-86.2021.8.04.0001, em que s&o partes as acima indicadas,
ACORDAM os Excelentissimos Desembargadores que compdem a Segunda Camara Criminal do Egrégio Tribunal de Justica do Estado
do Amazonas, por unanimidade de votos, e em consonancia com o parecer do Graduado Orgdo Ministerial, em CONHECER E NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do relator, que acompanha a presente deciséo, dela fazendo parte integrante..”

19. Processo: 0623896-03.2021.8.04.0001 - Apelagdo Criminal, 1° Juizado Especializado da Violéncia Doméstica (Maria
da Penha). Apelante: J. dos S. C. . Representante: Danilo Germano Ribeiro Penha (6077/AM) e Defensoria Publica do Estado do
Amazonas. Apelado: M. P. do E. do A. . Procurador de Justiga: Liani Monica Guedes de Freitas Rodrigues . Relator: Jorge Manoel
Lopes Lins. Decis&o: “Ementa: EMENTA: APELACAO - CRIME DE DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS PROTETIVAS - PEDIDO DE
ABSOLVICAO - INVIABILIDADE - AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADA - PALAVRA DA VITIMA E OUTROS ELEMENTOS DE
PROVA - DETRACAO - JUiZO DA EXECUGCAO - SENTENCA MANTIDA. | - O Ministério Publico do Estado do Amazonas denunciou o
acusado pela pratica do crime previsto no art. 24-A da Lei 11.340/06, e art. 147 , c/c art. 61, ll, “f” c/c art.69 todos do Cédigo Penal.ll -
Conforme se extrai dos autos, foram aplicadas medidas protetivas em desfavor do acusado, entre as quais, a proibicdo de se aproximar
da ofendida, seus familiares e da residéncia dela a menos de trezentos metros, conforme deciséo as fls.16/21.1ll - Imperioso registrar
que a palavra da vitima tem valor probatério quando se trata de delitos cometidos no dmbito doméstico, normalmente praticados as
ocultas, longe de testemunhas, mormente quando as declaragées se apresentam firmes e coerentes com a dindmica dos fatos e as
demais provas produzidas nos autos, como verificado in casu. IV - In casu, restou demonstrado que o acusado, mesmo ciente das
medidas protetivas existentes em seu desfavor, foi até a residéncia da vitima gritando e assustando seus filhos, querendo adentrar no
imovel, descumprindo, assim, a determinacéo de proibigdo de se aproximar da vitima e seus familiares, bem como de sua residéncia, a
menos de 300 metros de acordo com as fls. 16/21, conduta que se amolda aquela prevista no artigo 24-A da Lei 11.340/06, o que imp&e
a manutengéo da sua condenagao.V - No termos do § 2° do art. 387 do CPP, o juiz que proferir a sentenca condenatdria devera, em
regra, considerar a detragdo. Data vénia, a despeito do teor do dispositivo legal supramencionado, a melhor doutrina e jurisprudéncia
tém entendido que, a depender do caso concreto, a andlise da detragdo deve ser procedida pelo juizo da execugdo.Vl - RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO. ACORDAGO Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Desembargadores que compdem
a Segunda Camara Criminal do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, por unanimidade de votos, em consonancia com o
parecer ministerial, em conhecer e negar provimento a apelacéo criminal, nos termos do voto que acompanha a presente decisdo..”

20. Processo: 0630422-20.2020.8.04.0001 - Apelagao Criminal, 2° Juizado Especializado da Violéncia Doméstica (Maria da
Penha). Apelante: M. P. do E. do A. . Representante: Davi Santana da Camara. Apelado: R. T. de E. . Representante: Defensoria
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Publica do Estado do Amazonas. Procurador de Justiga: Aguinelo Balbi Junior. . Relator: Jorge Manoel Lopes Lins. Decisdo: “Ementa:
APELACAO CRIMINAL. VIOLENCIA DOMESTICA. PLEITO PELA PRORROGAGCAO AUTOMATICA DAS MEDIDAS PROTETIVAS DE
URGENCIA. ART. 5° DA LEI DE N.° 14.022/20. INSURGENCIA POR PARTE DO MINISTERIO PUBLICO. PARTICULARIDADES DO
CASO EM CONCRETO QUE JUSTIFICAM O AFASTAMENTO DANORMA. FUNDAMENTACAO IDONEA. RECURSO NAO PROVIDO.1.
Na hipétese dos autos, ao contrario do que aduz o recorrente, a Juiza de primeiro grau ndo houve por declarar a inconstitucionalidade
do art. 5° da lei 14.022/2020, apenas consignou que, diante das particularidades do caso em questédo, ndo era o caso de aplicagdo
do disposto no referido dispositivo legal, mormente quando da auséncia de intimacdo do réu quanto o deferimento das MPU, as quais
foram concedidas em 09/03/2020, ou seja, ha aproximadamente 1 (um) ano e 5 (cinco) meses, o que revela a ineficacia das medidas
cautelares no caso em tela.2. N&o obstante a inexisténcia de flagrante inconstitucionalidade, interpreta-se que em situagdes excepcionais
o Magistrado pode decidir por ndo aplicar a prorrogagao automatica disposta no art. 5° da Lei n° 14.022/2020, desde que o faga de forma
fundamentada e baseado em dados concretos que evidenciem a auséncia de riscos a vitima ou outra circunstancia que torne irrazoavel
a manutengéo das medidas, consoante se deu no caso em tela.3. Ademais, ndo é crivel que se prorrogue as medidas cautelares em
questéo, quando o requerido tampouco fora intimado, até a presente data, acerca daquelas inicialmente concedidas, de modo a restar
claro a ineficacia destas no caso concreto. Neste viés, reforca-se que as medidas protetivas, previstas no art. 22 da Lei no 11.340/06,
tém natureza excepcional e possuem caracteristicas de urgéncia e preventividade, ao passo que se destinam a atender, em carater
emergencial, situacdes temporarias e relevantes que buscam a protecdo da vitima.4. A despeito dos argumentos do apelante, imperioso
consignar que varias diligéncias foram realizadas no intuito de que a requerente se manifestasse, a fim de diligenciar quanto ao enderego
do requerido, consoante o teor das certiddes de fls. 38/39, havendo inclusive, além da intimacéo via carta, a tentativa de contato com a
vitima por meio do aplicativo de mensagens “WhatsApp”, as quais restaram infrutiferas.5. Portanto, para que sejam concedidas medidas
protetivas de urgéncia, os fatos narrados devem ser graves o suficiente a justificar a restricdo da liberdade da pessoa contra a qual a
medida é deferida, devendo ser mantidas enquanto persistirem os motivos que lhe deram causa, ou seja, deve haver proporcionalidade
entre o possivel crime e a restricdo imposta, porquanto possuem carater excepcional, devendo ser aplicadas apenas em situacdes de
urgéncia que as fundamente e dentro dos prazos razoaveis de duragéo do processo, tendo-se sempre como escopo 0s requisitos do
fumus boni iuris e periculum in mora.6. Neste contexto, considerando as particularidades do caso em questao, entendo que o Juizo de
piso agiu de forma escorreita ao n&o prorrogar automaticamente as medidas protetivas de urgéncia, porquanto nao foi possivel extrair do
presente feito a pratica de violéncia atual e grave, a ponto de justificar a medida de protegao discutida, sabidamente extrema e destinada
a salvaguardar a integridade fisica e psicolégica de vitimas em situagéo de risco real e concreto.7. Recurso conhecido e nao provido.
ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Desembargadores que compdem a Segunda Camara Criminal do
Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, por unanimidade de votos, em dissonancia com o parecer ministerial, em conhecer
e negar provimento ao presente recurso, nos termos do voto que acompanha a presente deciséo..”

Apelante: M. P. do E. do A.. Promotor: Davi Santana da Camara. Apelado: R. T. de E.. Defensoria: Defensoria Publica do Estado do
Amazonas. MPAM: M. P. do E. do A.. Procurador: Aguinelo Balbi Junior.

Processo: 0641357-90.2018.8.04.0001 - Apelagdo Criminal, 32 V.E.C.U.T.E.. Apelante: Lucas Miguel Colares Menezes.
Representante: Defensoria Publica do Estado do Amazonas e Karleno José Pereira. Apelado: Ministério Publico do Estado do
Amazonas. Representante: Reinaldo Alberto Nery de Lima. Procurador de Justica: PROCURADOR . Relator: Jomar Ricardo Saunders
Fernandes. Revisor: Dra. Mirza Telma de Oliveira Cunha. Decisdo: “Ementa: EMENTA: APELACAO. PENAL E PROCESSO PENAL.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. DOSIMETRIA. PLEITO DE REDUGAO DA PENA-BASE. IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. NATUREZA DOS ENTORPECENTES APREENDIDOS. FUNDAMENTO APTO A AUTORIZAR A EXASPERACAO DA
REPRIMENDA. RECURSO NAO PROVIDO.1. Nos delitos tipificados na Lei de Drogas, a fixagdo da pena-base orienta-se pelas
disposigbes do art. 42 da mesma norma, com preponderancia sobre o art. 59 do Cdédigo Penal, somente podendo ser estabelecida no
minimo legal se todas as circunstancias forem favoraveis ao réu, situagdo nédo ocorrida nos autos.2. In casu, admite-se a exasperagéo
da pena-base com fundamento na natureza da droga apreendida, por se tratar de cocaina, substancia que, em razéo de seu alto poder
viciante, ostenta reprovabilidade exacerbada.3. Recurso nao provido. EMENTA: APELACAOQ. PENAL E PROCESSO PENAL. TRAFICO
DE ENTORPECENTES. DOSIMETRIA. PLEITO DE REDUCAO DA PENA-BASE. IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA.
NATUREZA DOS ENTORPECENTES APREENDIDOS. FUNDAMENTO APTO A AUTORIZAR A EXASPERACAO DA REPRIMENDA.
RECURSO NAO PROVIDO.1. Nos delitos tipificados na Lei de Drogas, a fixagdo da pena-base orienta-se pelas disposicdes do art. 42
da mesma norma, com preponderancia sobre o art. 59 do Cédigo Penal, somente podendo ser estabelecida no minimo legal se todas
as circunstancias forem favoraveis ao réu, situagdo nio ocorrida nos autos.2. In casu, admite-se a exasperagdo da pena-base com
fundamento na natureza da droga apreendida, por se tratar de cocaina, substancia que, em razdo de seu alto poder viciante, ostenta
reprovabilidade exacerbada. 3. Recurso ndo provido. AC O R D A O Vistos, relatados e discutidos os autos da Apelagdo Criminal n®
0641357-90.2018.8.04.0001, em que s&o partes as acima indicadas, ACORDAM os Excelentissimos Desembargadores que compdem
a Segunda Camara Criminal do Egrégio Tribunal de Justi¢ca do Estado do Amazonas, por unanimidade de votos, e em consonancia com
o parecer do Graduado Orgéo Ministerial, em CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do relator, que
acompanha a presente decisdo, dela fazendo parte integrante..”

21.Processo: 0650821-07.2019.8.04.0001 - Apelagao Criminal, Vara Especializada de Crimes de Transito. Apelante: Alexsandro
Lima Cardoso. Representante: Defensoria Publica do Estado do Amazonas e Ulysses Silva Falcdo (3924/AM). Apelado: Ministério
Publico do Estado do Amazonas. Representante: Lilian Maria Pires Stone. Procurador de Justiga: Neyde Regina Demdsthenes
Trindade. . Relator: Jorge Manoel Lopes Lins. Decisao: “Ementa: EMENTA: APELACAO CRIMINAL - CRIME DE TRANSITO - ERRO
IN JUDICANDO NA DOSIMETRIA DA PENA - OCORRENCIA - REDIMENSIONAMENTO DA PENA-BASE E DA PENA ACESSORIA -
RECURSO PROVIDO.1.Como relatado, a irresignacédo da Defesa diz respeito ao quantum adotado para exasperar a pena-base e a pena
acessoria prevista no artigo 293, do Cédigo de Transito Brasileiro. 2.Da leitura dos fundamentos expostos pelo Juizo a quo, sobressai-se
que todas as circunstancias foram consideradas neutras, razdo pela qual ndo existem motivos para a pena-base ter sido exasperada,
restando evidenciado o erro in judicando suscitado pela defesa, o qual deve ser reparado com o consequente redimensionamento da
pena-base para o minimo legal. 3.No tocante a pena de suspensao do direito de dirigir, sabendo-se que a fixagdo do prazo de suspensio
da habilitagdo deve guardar consonancia e proporcionalidade com a pena privativa de liberdade, entendo que assim como a pena-
base, deve ser redimensionado para o minimo legal, qual seja 2 (dois) meses. 4.Portanto, assistindo razéo a pretensado defensiva pela
redugéo da pena-base, bem como pela redugdo do prazo de suspenséo da habilitagéo, redimensiono o quantum de ambas as penas
aos seus limites minimos. 5.RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os
Desembargadores que compdem a Segunda Camara Criminal do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, por unanimidade
de votos, em consonancia ao parecer do Graduado Orgao Ministerial, em conhecer e dar provimento a este recurso de apelagéo, nos
termos do voto que acompanha esta deciséo..”
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