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Advogado: Maykon Felipe de Melo (OAB: 1399A/AM). :
Apelado: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.
Procurador: Procuradoria Federal No Estado do Amazonas.
Procurador: Nelson dos Santos Farias Filho.
MPAM: Ministério Publico do Estado do Amazonas.
ProcuradorMP: Pedro Bezerra Filho.

Presidente: Airton Luis Corréa Gentil. Relator: Abraham Peixoto Campos Filho. Revisor: Revisor do processo Nao informado

EMENTA: APELAGCAO CIVEL. DIREITO PREVIDENCIARIO. CERCEAMENTO DE DEFESA. QUESITOS PERICIAIS NAO
RESPONDIDOS. SENTENGA CASSADA. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.- E sabido que o magistrado de piso ndo atua
no processo como mero expectador, mas sim como representante do Estado em busca da verdade real e melhores condigbes para
formagao de seu convencimento. Assim, para a concessao de beneficios previdenciarios, a prova pericial adequada é fundamental para
se avaliar a incapacidade do segurado;- No caso, a sentenca de piso foi proferida sem que houvesse manifestagéo do perito acerca dos
questionamentos complementares requeridos pela Apelante, o que evidencia cerceamento de defesa;- Ante a necessidade de maiores
esclarecimentos acerca da real condigdo fisica do segurado, entendo que a causa ainda ndo estad madura para julgamento do mérito
por este 6rgdo colegiado;- Recurso conhecido e provido, para anular a sentenca recorrida.. DECISAQ: “Complemento da ultima mov.
publicavel do acérdao Nao informado “. Sesséo: 27 de setembro de 2021.

Processo: 0626960-55.2020.8.04.0001 - Apelacao Civel, 10? Vara Civel e de Acidentes de Trabalho
Apelante: Carlos Fabio Dias Auzier.

Advogado: Cairo Lucas Machado Prates (OAB: 1397A/AM).

Advogado: Maykon Felipe de Melo (OAB: 1399A/AM).

Advogado: Vanessa Beatriz Silvestre (OAB: 21079/SC).

Apelado: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

Representa: Procuradoria Federal No Estado do Amazonas.

Procurador: Nelson dos Santos Farias Filho.

MPAM: Ministério Publico do Estado do Amazonas.

ProcuradorMP: Pedro Bezerra Filho.

Presidente: Airton Luis Corréa Gentil. Relator: Abraham Peixoto Campos Filho. Revisor: Revisor do processo Nao informado

EMENTA: APELACAO CIVEL. DIREITO PREVIDENCIARIO. CERCEAMENTO DE DEFESA. QUESITOS PERICIAIS NAO
RESPONDIDOS. SENTENCA CASSADA. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.- E sabido que o magistrado de piso ndo atua
no processo como mero expectador, mas sim como representante do Estado em busca da verdade real e melhores condigdes para
formacao de seu convencimento. Assim, para a concessao de beneficios previdenciarios, a prova pericial adequada é fundamental para
se avaliar a incapacidade do segurado;- No caso, a sentenga de piso foi proferida sem que houvesse manifestacéo do perito acerca dos
questionamentos complementares requeridos pelo Apelante, o que evidencia cerceamento de defesa;- Ante a necessidade de maiores
esclarecimentos acerca da real condicao fisica do segurado, entendo que a causa ainda ndo esta madura para julgamento do mérito
por este 6rgéo colegiado;- Recurso conhecido e provido, para anular a sentenga recorrida.. DECISAO: “EMENTA: APELACAO CIVEL.
DIREITO PREVIDENCIARIO. CERCEAMENTO DE DEFESA. QUESITOS PERICIAIS NAO RESPONDIDOS. SENTENGA CASSADA.
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. - E sabido que o magistrado de piso ndo atua no processo como mero expectador, mas sim
como representante do Estado em busca da verdade real e melhores condigdes para formagédo de seu convencimento. Assim, para
a concessao de beneficios previdenciarios, a prova pericial adequada é fundamental para se avaliar a incapacidade do segurado; -
No caso, a sentenga de piso foi proferida sem que houvesse manifestagdo do perito acerca dos questionamentos complementares
requeridos pelo Apelante, o que evidencia cerceamento de defesa; - Ante a necessidade de maiores esclarecimentos acerca da real
condigao fisica do segurado, entendo que a causa ainda nao esta madura para julgamento do mérito por este 6rgao colegiado; - Recurso
conhecido e provido, para anular a sentenca recorrida. ACORDAO Vistos, discutidos e relatados estes autos de Apelacdo Civel n.°
0626960-55.2020.8.04.0001, ACORDAM os Desembargadores que integram a Terceira Camara Civel Egrégio Tribunal de Justica do
Amazonas, por unanimidade de votos, em conhecer do recurso para dar-lhe provimento, nos termos do voto do Relator, que passa a
integrar o julgado. “. Sesséo: 27 de setembro de 2021.

Processo: 0639051-80.2020.8.04.0001 - Apelagao Civel, 22 Vara Civel e de Acidentes de Trabalho
Apelante: Bruno Meirino de Andrade.

Advogado: Maykon Felipe de Melo (OAB: 1399A/AM).

Advogado: Vanessa Beatriz Silvestre (OAB: 21079/SC).

Apelado: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

Procuradora: Carolina Ferreira Paiva.

MPAM: Ministério Publico do Estado do Amazonas.

ProcuradorMP: Pedro Bezerra Filho.

Presidente: Airton Luis Corréa Gentil. Relator: Abraham Peixoto Campos Filho. Revisor: Revisor do processo Nao informado

EMENTA: APELACAO CIVEL. DIREITO PREVIDENCIARIO. CERCEAMENTO DE DEFESA. SENTENCA CASSADA. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO.- E sabido que o magistrado de piso n&o atua no processo como mero expectador, mas sim como representante
do Estado em busca da verdade real e melhores condigbes para formagéo de seu convencimento. Assim, para a concessao de beneficios
previdenciarios, a prova pericial adequada é fundamental para se avaliar a incapacidade do segurado;- No caso, a sentenga de piso
foi proferida sem que houvesse escoado o prazo para manifestacdo das partes sobre o laudo pericial, em desrespeito aos principios
do devido processo legal, ampla defesa e contraditério. Ainda foi verificada a nulidade por falta de intimagéo para a parte autora, ora
Apelante, para se manifestar sobre a defesa com preliminar e documentos apresentados pela Autarquia Federal, uma vez que o Juizo
sentenciou o feito na sequéncia da juntada dos referidos documentos aos autos. Acrescenta-se a isso a contradigdo existente no laudo
médico, no qual ha o diagndstico de doengas, mas néo consigna redugao nem incapacidade para a atividade habitual, o que evidencia
cerceamento de defesa;- Ante a necessidade de maiores esclarecimentos acerca da real condigéo fisica do segurado, entendo que a
causa ainda nado esta madura para julgamento do mérito por este 6rgéo colegiado;- Recurso conhecido e provido, para anular a sentenga
recorrida.. DECISAO: “EMENTA: APELACAO CIVEL. DIREITO PREVIDENCIARIO. CERCEAMENTO DE DEFESA. SENTENCA
CASSADA. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. - E sabido que o magistrado de piso ndo atua no processo como mero expectador,
mas sim como representante do Estado em busca da verdade real e melhores condigdes para formagéo de seu convencimento. Assim,

Publicagao Oficial do Tribunal de Justica do Estado do Amazonas - Lei Federal n° 11.419/06, art. 4°



- '-._.:
Disponibilizagdo: quinta-feira, 30 de setembro de 2021 Diario da Justiga Eletronico - Caderno Judiciario - Capital Manaus, Ano XIV - Edigéo 3181 25 , TJAM :
\ sAJ /

para a concesséo de beneficios previdenciarios, a prova pericial adequada é fundamental para se avaliar a incapacidade do segurado;
- No caso, a sentenga de piso foi proferida sem que houvesse escoado o prazo para manifestagdo das partes sobre o laudo pericial, em
desrespeito aos principios do devido processo legal, ampla defesa e contraditério. Ainda foi verificada a nulidade por falta de intimagéo
para a parte autora, ora Apelante, para se manifestar sobre a defesa com preliminar e documentos apresentados pela Autarquia Federal,
uma vez que o Juizo sentenciou o feito na sequéncia da juntada dos referidos documentos aos autos. Acrescenta-se a isso a contradigcdo
existente no laudo médico, no qual ha o diagnéstico de doengas, mas nao consigna redugéo nem incapacidade para a atividade habitual,
0 que evidencia cerceamento de defesa; - Ante a necessidade de maiores esclarecimentos acerca da real condicao fisica do segurado,
entendo que a causa ainda n&o estd madura para julgamento do mérito por este 6rgéo colegiado; - Recurso conhecido e provido, para
anular a sentenca recorrida. ACORDAO Vistos, discutidos e relatados estes autos de Apelagéo Civel n.° 0639051-80.2020.8.04.0001,
ACORDAM os Desembargadores que integram a Terceira Camara Civel Egrégio Tribunal de Justica do Amazonas, por unanimidade de
votos, e em dissonancia com parecer ministerial, em conhecer do recurso para dar-lhe provimento, nos termos do voto do Relator, que
passa a integrar o julgado. “. Sessdo: 27 de setembro de 2021.

Processo: 0643538-93.2020.8.04.0001 - Apelagao Civel, 62 Vara Civel e de Acidentes de Trabalho
Apelante: Banco Bmg S/A.

Advogado: Antonio de Moraes Dourado Neto (OAB: 23255/PE).

Apelada: Cintiane Cristina Rodrigues Castro dos Santos.

Advogada: Norma Barroso de Freitas (OAB: 5771/AM).

Advogado: Fernanda Barros Cunha (OAB: 14344/AM).

Presidente: Airton Luis Corréa Gentil. Relator: Jodo de Jesus Abdala Simdes. Revisor: Revisor do processo Nao informado

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE C/C DANOS MORAIS E MATERIAIS. CARTAO DE CREDITO
CONSIGNADO. INEXISTENCIA DE PRESCRICAO. LEGALIDADE DA CONTRATAGAO. CONDICOES CLARAS E EXPRESSAS.
UTILIZACAO DO CARTAO PARA COMPRAS. APELO PROVIDO.I Inicialmente, afasta-se a preliminar de prescrigdo levantada,
porquanto o contrato de prestagdo de servigos continuado n&do tem data de extingdo previamente estipulado entre as partes, sendo
que ele vigora enquanto perdurar a relagdo juridica. |l - Se as clausulas consignadas na avenga sdo claras e taxativas acerca da
adeséo a um cartdo de crédito consignado, em consonancia com o art. 6°, lll, CDC, ndo ha que declarar sua ilegalidade.lll - Ademais,
constata-se que apds a assinatura do contrato, a apelante utilizou o cartdo para varias compras, tais quais churrascaria, saldao de beleza,
Bemol, posto de gasolina (fls. 220-233), o que reforga seu pleno conhecimento da natureza do contrato por ela pactuado;lV - Apelagao
conhecida e provida.. DECISAO: “EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE C/C DANOS MORAIS E
MATERIAIS. CARTAO DE CREDITO CONSIGNADO. INEXISTENCIA DE PRESCRICAO. LEGALIDADE DA CONTRATACAO.
CONDIGOES CLARAS E EXPRESSAS. UTILIZACAO DO CARTAO PARA COMPRAS. APELO PROVIDO. | Inicialmente, afasta-se a
preliminar de prescri¢do levantada, porquanto o contrato de prestagédo de servigos continuado ndo tem data de extingdo previamente
estipulado entre as partes, sendo que ele vigora enquanto perdurar a relagéo juridica. Il - Se as clausulas consignadas na avenca sédo
claras e taxativas acerca da ades&o a um cartdo de crédito consignado, em consonancia com o art. 6°, lll, CDC, ndo ha que declarar
sua ilegalidade. lll - Ademais, constata-se que apds a assinatura do contrato, a apelante utilizou o cartdo para varias compras, tais quais
churrascaria, saldo de beleza, Bemol, posto de gasolina (fls. 220-233), o que reforga seu pleno conhecimento da natureza do contrato
por ela pactuado; IV - Apelagdo conhecida e provida. ACORDAO Vistos, relatados e discutidos os autos do processo em epigrafe,
acordam os Desembargadores integrantes da Terceira Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, por unanimidade
de votos, conhecer e dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. “. Sessdo: 27 de setembro de 2021.

Processo: 0647663-41.2019.8.04.0001 - Apelagao Civel, 52 Vara Civel e de Acidentes de Trabalho
Apelante: Maria Lucineide Cunha Gomes.

Advogado: Maykon Felipe de Melo (OAB: 20373/SC).
Advogado: Cairo Lucas Machado Prates (OAB: 1397A/AM).
Apelante: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.
Procuradora: Naina Magalhdes Santos Pimenta.
Procuradora: Carolina Ferreira Palma.

Apelada: Maria Lucineide Cunha Gomes.

Apelado: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.
MPAM: Ministério Publico do Estado do Amazonas.
ProcuradorMP: Karla Fregapani Leite.

Presidente: Airton Luis Corréa Gentil. Relator: Abraham Peixoto Campos Filho. Revisor: Revisor do processo Nao informado

EMENTA: APELACOES CIVEIS. ACAO PREVIDENCIARIA. PRIMEIRO APELO. AUXILIO-DOENGA DEVIDO. TERMO INICIAL DIA
SEGUINTE A CESSACAO. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA FIXADOS EM ATENCAO AOS PARAMETROS DO ART. 85, § 2.° CPC.
RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. SEGUNDO APELO. ISENCAO DE CUSTAS PROCESSUAIS. ART. 17, IX, LEI ESTADUAL
n.° 4.408/2016. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. - O auxilio doenga é o beneficio previdenciario devido ao
segurado que comprove, em pericia médica, estar temporariamente incapaz para o trabalho ou atividade habitual em decorréncia de
doenca ou acidente, nos moldes do que dispde o artigo 59 da Lei n.° 8.213/91. Por sua vez, o auxilio-acidente é beneficio previdenciario
de cunho indenizatério, sendo devido ao segurado acidentado, quando, apds a consolidacdo das lesbes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para a atividade laborativa habitual, nos termos do art.
86 da Lei n.° 8.213/91;- Em relagdo ao marco inicial do auxilio-acidente, esse deve recair no dia seguinte ao da cessagao do auxilio-
doenca anteriormente concedido, como determina o artigo 86, paragrafo 2.°, da norma citada, observando-se, se for o caso, a prescricdo
quinquenal de parcelas do beneficio;- No caso, em referéncia aos honorarios de sucumbéncia, observa-se que a Magistrada de origem
os arbitrou em 10% (dez por cento) sobre o valor do proveito econémico, incluindo somente as parcelas vencidas até a data da sentenga,
0 que respeita tanto a sumula 111 do STJ, como o art. 85, § 2.°, do CPC; - O INSS ¢ isento do pagamento de custas processuais,
conforme disposto no art. 17, IX da Lei Estadual n.° 4.408/2016;- Recursos conhecidos, para negar provimento ao apelo interposto
por Maria Lucineide Cunha Gomes e dar parcial provimento ao recurso aviado pelo Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS,
tdo somente no sentido de isentar a autarquia previdenciaria do pagamento das custas judiciais.. DECISAO: “EMENTA: APELACOES
CIVEIS. ACAO PREVIDENCIARIA. PRIMEIRO APELO. AUXILIO-DOENGA DEVIDO. TERMO INICIAL DIA SEGUINTE A CESSAGAO.
HONORARIOS DE SUCUMBENCIA FIXADOS EM ATENCAO AOS PARAMETROS DO ART. 85, § 2.° CPC. RECURSO CONHECIDO E
NAO PROVIDO. SEGUNDO APELO. ISENCAO DE CUSTAS PROCESSUAIS. ART. 17, IX, LEI ESTADUAL n.° 4.408/2016. RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. - O auxilio doenga é o beneficio previdenciario devido ao segurado que comprove, em
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