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MODIFICATIVO OU EXTINTIVO DO DIREITO DO AUTOR NAO DEMONSTRADO. SENTENCA MANTIDA. RECURSO CONHECIDO
E DESPROVIDO.1. A agdo monitéria sustenta-se em documento que permita deduzir a existéncia do direito alegado, na forma do
art. 700 do CPC/2015 (art. 1102-A do CPC/73); 2. Opostos Embargos a Monitoria, o réu ndo se desincumbiu do 6nus de provar a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor, énus que Ihe competia, na forma do art. 373, inciso Il do
CPC, motivo pelo qual a improcedéncia de sua pretensdo é medida que se impde; 3. Recurso conhecido e desprovido.. DECISAO: “
EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA. EMBARGOS A MONITORIA. FATURAS DE ENERGIA ELETRICA. DOCUMENTO
HABIL PARA A COBRANCA DO DEBITO. PRECEDENTES. ONUS DA PROVA. ARTIGO 373, INCISO Il DO CPC. FATO IMPEDITIVO,
MODIFICATIVO OU EXTINTIVO DO DIREITO DO AUTOR NAO DEMONSTRADO. SENTENGCA MANTIDA. RECURSO CONHECIDO
E DESPROVIDO. 1. A agdo monitéria sustenta-se em documento que permita deduzir a existéncia do direito alegado, na forma do
art. 700 do CPC/2015 (art. 1102-A do CPC/73); 2. Opostos Embargos a Monitoria, o réu ndo se desincumbiu do 6nus de provar a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor, 6nus que Ihe competia, na forma do art. 373, inciso Il do CPC,
motivo pelo qual a improcedéncia de sua pretensdo é medida que se impde; 3. Recurso conhecido e desprovido. ACORDAO. Vistos,
relatados e discutidos estes autos de Apelacao Civel n° 0636964-54.2020.8.04.0001, em que sao partes as acima indicadas, ACORDAM
os Excelentissimos Senhores Desembargadores que compdem a Egrégia Terceira Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado
do Amazonas, por unanimidade de votos em conhecer e desprover o recurso de Apelagdo, nos termos do voto do desembargador
relator.”.

Processo: 0641466-36.2020.8.04.0001 - Apelagao Civel, 22 Vara Civel e de Acidentes de Trabalho
Apelante: Banco Iltaucard S/A.

Advogado: José Carlos Skrzyszowski Junior (OAB: 6502A/CE).

Advogado: José Carlos Skrzyszowski Junior (OAB: 986A/AM).

Apelado: Clayton de Souza Rodrigues.

Relator: Airton Luis Corréa Gentil. Revisor: Revisor do processo Nao informado

EMENTA: APELACAO CIVEL. PROCESSUAL CIVIL. EXTINGAO DO FEITO SEM RESOLUCAO DE MERITO. ART. 485, IV DO
CPC/15. AUSENCIA DE CITACAO DA REQUERIDA. DESIDIA DO AUTOR CONFIGURADA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.1. Verificada a desidia do autor em promover as diligéncias necessarias para a efetivagcdo da citagéo, a
qual constitui pressuposto de desenvolvimento valido e regular do processo, a extingdo do feito sem resolugdo do mérito é medida que
se impde;2. A intimag&o pessoal somente é necessaria nas hipéteses dos incisos Il e lll do art. 485, §1°, CPC/15, o que n&o é o caso.
Sentenga mantida;3. Recurso conhecido e desprovido.. DECISAO: “ EMENTA: APELACAO CIVEL. PROCESSUAL CIVIL. EXTINGAO
DO FEITO SEM RESOLUGAO DE MERITO. ART. 485, IV DO CPC/15. AUSENCIA DE CITACAO DA REQUERIDA. DESIDIA DO AUTOR
CONFIGURADA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. 1. Verificada a desidia do autor em promover
as diligéncias necessarias para a efetivagdo da citagdo, a qual constitui pressuposto de desenvolvimento valido e regular do processo,
a extingdo do feito sem resolugdo do mérito € medida que se impde; 2. A intimagdo pessoal somente é necessaria nas hipoteses dos
incisos Il e Ill do art. 485, §1°, CPC/15, o que no é o caso. Sentenga mantida; 3. Recurso conhecido e desprovido. ACORDAO. Vistos,
relatados e discutidos estes autos de Apelagao Civel n° 0641466-36.2020.8.04.0001, em que séo partes as acima indicadas, ACORDAM
os Excelentissimos Senhores Desembargadores que compdem a Egrégia Terceira Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do
Amazonas, por unanimidade de votos, em conhecer e desprover o recurso de Apelacéo, nos termos do voto do desembargador relator.”.

Processo: 0644415-33.2020.8.04.0001 - Apelacao Civel, 122 Vara Civel e de Acidentes de Trabalho
Apelante: Euciclei Rosario de Jesus.

Advogada: Katriane Azevedo Sousa (OAB: 21855/PA).

Apelado: Amazonas Distribuidora de Energia S/A.

Advogada: Kathya Regina Barbosa de Sena Martins (OAB: 1051A/AM).

Advogada: Patricia da Silva Melo (OAB: 8172/AM).

Advogado: Paula Regina da Silva Melo (OAB: 7490/AM).

Relator: Airton Luis Corréa Gentil. Revisor: Revisor do processo Nao informado

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA. FATURAS DE ENERGIA ELETRICA. SERVICO PUBLICO. TARIFA OU
PRECO PUBLICO. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENTE. IRREGULARIDADE DE REPRESENTAGAO. INOCORRENCIA.
PRESCRIGCAO DECENAL. ENTENDIMENTO DO STJ. SENTENCA MANTIDA. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.1. A auséncia
de audiéncia conciliatério ndo enseja em nulidade processual. Precedentes STJ;2. O servigo de fornecimento de energia elétrica consiste
em tarifa ou prego publico e, segundo entendimento do Superior Tribunal de Justica, o prazo prescricional para a cobranga de energia
elétrica é o previsto no art. 205 do CC/2002, ou seja, 10 anos (AgRg no AREsp 324.990/MS);3. Recurso conhecido e desprovido..
DECISAO: “ EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA. FATURAS DE ENERGIA ELETRICA. SERVICO PUBLICO. TARIFA
OU PRECO PUBLICO. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENTE. IRREGULARIDADE DE REPRESENTAGAOQ. INOCORRENCIA.
PRESCRICAO DECENAL. ENTENDIMENTO DO STJ. SENTENCA MANTIDA. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. 1. A
auséncia de audiéncia conciliatério ndo enseja em nulidade processual. Precedentes STJ; 2. O servigco de fornecimento de energia
elétrica consiste em tarifa ou prego publico e, segundo entendimento do Superior Tribunal de Justica, o prazo prescricional para a
cobranga de energia elétrica é o previsto no art. 205 do CC/2002, ou seja, 10 anos (AgRg no AREsp 324.990/MS); 3. Recurso conhecido
e desprovido. ACORDAO. Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n° 0644415-33.2020.8.04.0001, em que sdo
partes as acima indicadas, ACORDAM os Excelentissimos Senhores Desembargadores que compdem a Egrégia Terceira Camara Civel
do Tribunal de Justi¢ca do Estado do Amazonas, por unanimidade de votos em conhecer e desprover o recurso de Apelagéo, nos termos
do voto do desembargador relator.”.

Processo: 0646730-34.2020.8.04.0001 - Apelagao Civel, 122 Vara Civel e de Acidentes de Trabalho
Apelante: Amazonas Distribuidora de Energia S/A.

Advogada: Kathya Regina Barbosa de Sena Martins (OAB: 1051A/AM).

Advogada: Patricia da Silva Melo (OAB: 8172/AM).

Advogado: Paula Regina da Silva Melo (OAB: 7490/AM).

Apelada: Sandra da Silva Costa.

Relator: Airton Luis Corréa Gentil. Revisor: Revisor do processo Nao informado
EMENTA: APELACAO CIVEL. PROCESSUAL CIVIL. APRESENTAGAO DE MATERIAS NAO ARGUIDAS NA INSTANCIA PRIMEVA.

Publicagao Oficial do Tribunal de Justica do Estado do Amazonas - Lei Federal n° 11.419/06, art. 4°
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