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todavia, observa-se que a denuncia ja foi oferecida e recebida nos autos originarios, tendo iniciado a agéo penal em desfavor da paciente e
do seu companheiro, ora padrasto das vitimas, inexistindo, assim, mora processual ou desidia da autoridade apontada como coatora. 4. Em
tais situagdes, deve prevalecer o interesse superior da crianga, principio norteador da aplicagdo das medidas especificas de protegao,
consoante estabelece o artigo 100, paragrafo unico, inciso IV, do ECA. 5. A analise das provas de autoria e materialidade delitiva sera
realizada nos autos originarios durante a instrugao criminal, ndo sendo possivel a este Tribunal adentrar no arcabougo fatico-probatorio em
sede de Habeas Corpus, cabendo, tdo somente, verificar a existéncia ou ndo de indicios suficientes de autoria e materialidade, a configurar
justa causa apta a autorizar a manutengao das medidas protetivas de urgéncia ora decretadas. 6. In casu, os indicios suficientes de autoria
estdo demonstrados através do depoimento da vitima Jhulia em Delegacia e no Sumario Psicossocial, enquanto a materialidade delitiva
esta comprovada no Laudo de Conjungdo Carnal da mencionada ofendida, no qual estd consignado que “em posi¢do ginecolégica
tracionando-se estruturas vaginais, observa-se equimose associada a discreta escoriacao sangrante da mucosa na face interna do pequeno
labio vaginal a esquerda e equimose na regido do himen em lado esquerdo”. 7. Assim, inexiste o alegado constrangimento ilegal, pois a
decisdo da autoridade impetrada encontra-se devidamente fundamentada, objetivando, em primeiro plano, o resguardo dos interesses das
vitimas, frente a noticia de um suposto crime sexual. 8. A grave acusagéo que recai sobre a paciente representa maior peso na ponderagao
dos interesses envolvidos, pois é imputada a paciente a pratica do crime de estupro de vulneravel na modalidade omissiva imprépria, ante
a alegacdo da vitima Jhulia de que a paciente tinha conhecimento dos abusos sexuais supostamente realizados pelo seu companheiro e
teria presenteado a menor com um reldgio, pedindo para que a mesma nao contasse nada ao seu pai ou aos avos paternos, pois, se eles
soubessem, poderiam bater nela (vitima). 9. Da narrativa da vitima pode-se extrair possivel tentativa da sua genitora, ora paciente, em
exercer influéncia indireta na acusagéo, como forma de impedir que a menor, de apenas 8 anos de idade, revelasse os fatos, mostrando-se
temerario, ao menos no presente momento, flexibilizar as medidas protetivas antes que ocorra a audiéncia de instrugéo e julgamento,
momento em que a vitima sera devidamente ouvida. 10. Ordem de Habeas Corpus denegada. AC O R D A O Vistos, relatados e discutidos
estes autos de Habeas Corpus n.° 4002666-83.2021.8.04.0000, em que sao partes as acima indicadas, ACORDAM os Excelentissimos
Senhores Desembargadores que compdem a Primeira Camara Criminal do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, por

de votos, e em parcial consonancia com o parecer do graduado érgéo do Ministério Publico, em denegar a ordem de
Habeas Corpus, nos termos do voto que acompanha a presente decisao, dela fazendo parte integrante.”.
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APELACAO CRIMINAL - VIOLENCIA DOMESTICA - INJURIA - INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE MEDIDAS PROTETIVAS DE
URGENCIA - AUSENCIA DE CONTEMPORANEIDADE FATICA - ATUALIDADE DA URGENCIA NAO DEMONSTRADA - PERICULUM
IN MORA NAO CONFIGURADO - MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA - RECURSO DESPROVIDO.1. A concess&o das medidas
protetivas de urgéncia da Lei Maria da Penha pressupdem a demonstragdo do fumus boni iuris, representado por indicios de autoria e
materialidade do delito praticado com violéncia doméstica e familiar contra a mulher, bem como o periculum in mora, consubstanciado
na urgéncia da medida, de modo a proteger a mulher de eventual recidiva por parte do agressor, resguardando-se, dessa forma, a sua
integridade.2. Também se faz necessario observar que as medidas protetivas, porquanto restringem o direito de ir e vir do ofensor, ndo
podem perdurar de maneira indefinida, sob pena de impor-se evidente constrangimento ilegal aos direitos fundamentais de quem a elas
se encontre submetido. Com efeito, a imposigdo das medidas deve ser pautada pelos principios da proporcionalidade e razoabilidade,
evitando-se impor ao agressor medida demasiadamente gravosa quando a analise casuistica indicar a sua prescindibilidade.3. In casu,
a auséncia de contemporaneidade fatica afasta o periculum in mora e impede a concessao das medidas protetivas de urgéncia, dado
que o episddio relatado pela vitima ocorrera hd mais de 10 (dez) meses, ndo havendo relatos de evento mais recente que denote a
existéncia de ameaca a sua integridade por parte do apelado.4. Por fim, ndo se verifica nenhuma outra ocorréncia entre a ofendida e o
apelado no Sistema de Automagéo do Judiciario (SAJ), observando-se, inclusive, que nos autos originados através do presente Boletim
de Ocorréncia, o ilustre promotor de justica deixou de oferecer denuncia, por reconhecer que os fatos configuram crime de crime de acédo
penal privada (injuria), destacando a necessidade de a vitima oferecer a respectiva queixa-crime, a qual, todavia, ndo foi apresentada
até a presente data5. Apelagéo criminal conhecida e néo provida.. DECISAO: “ APELAGCAO CRIMINAL - VIOLENCIA DOMESTICA -
INJURIA - INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE MEDIDAS PROTETIVAS DE URGENCIA - AUSENCIA DE CONTEMPORANEIDADE
FATICA - ATUALIDADE DA URGENCIA NAO DEMONSTRADA - PERICULUM IN MORA NAO CONFIGURADO - MANUTENGAO
DA DECISAO RECORRIDA - RECURSO DESPROVIDO. 1. A concessdo das medidas protetivas de urgéncia da Lei Maria da Penha
pressupdem a demonstragdo do fumus boni iuris, representado por indicios de autoria e materialidade do delito praticado com violéncia
domeéstica e familiar contra a mulher, bem como o periculum in mora, consubstanciado na urgéncia da medida, de modo a proteger
a mulher de eventual recidiva por parte do agressor, resguardando-se, dessa forma, a sua integridade. 2. Também se faz necessario
observar que as medidas protetivas, porquanto restringem o direito de ir e vir do ofensor, ndo podem perdurar de maneira indefinida,
sob pena de impor-se evidente constrangimento ilegal aos direitos fundamentais de quem a elas se encontre submetido. Com efeito, a
imposicao das medidas deve ser pautada pelos principios da proporcionalidade e razoabilidade, evitando-se impor ao agressor medida
demasiadamente gravosa quando a andlise casuistica indicar a sua prescindibilidade. 3. In casu, a auséncia de contemporaneidade
fatica afasta o periculum in mora e impede a concesséo das medidas protetivas de urgéncia, dado que o episddio relatado pela vitima
ocorrera ha mais de 10 (dez) meses, ndo havendo relatos de evento mais recente que denote a existéncia de ameacga a sua integridade
por parte do apelado. 4. Por fim, ndo se verifica nenhuma outra ocorréncia entre a ofendida e o apelado no Sistema de Automacao do
Judiciario (SAJ), observando-se, inclusive, que nos autos originados através do presente Boletim de Ocorréncia, o ilustre promotor de
justica deixou de oferecer denuncia, por reconhecer que os fatos configuram crime de crime de agao penal privada (injuria), destacando a
necessidade de a vitima oferecer a respectiva queixa-crime, a qual, todavia, ndo foi apresentada até a presente data 5. Apelacéo criminal
conhecida e ndo provida. AC O R D A O Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Criminal n.° 4005956-43.2020.8.04.0000,
em que sao partes as acima indicadas, ACORDAM os Excelentissimos Senhores Desembargadores que compdem a Primeira Camara
Criminal do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, por de votos e em dissonancia do parecer
do graduado 6rgéo do Ministério Publico, em conhecer e negar provimento ao recurso, consoante os termos do voto que acompanha a
presente decisdo, dela fazendo parte integrante.”.

Secretaria do(a) Primeira Camara Criminal , em Manaus, 14 de julho de 2021.
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