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tem efeitos ex nunc, ou seja, néo retroage. Contudo, é possivel que os atos praticados anteriormente a sentenca de interdicao sejam
declarados nulos, todavia, para tanto, deve ser demonstrado que o interditado ndo detinha capacidade para pratica de atos da vida
civil a época da celebragdo do negdcio juridico.ll - In casu, ndo restou demonstrada a incapacidade a época da celebragdo dos
negacios juridicos, nos termos do art. 373, |, do CPC, razéo pela qual a improcedéncia da acdo anulatéria € medida que se impde.
Il Apelagdo conhecida e n&o provida.. DECISAO: “ EMENTA: APELAGAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
NEGOCIO JURIDICO. INTERDIGAO POSTERIOR A CELEBRAGAO DOS EMPRESTIMOS. EFEITO EX NUNC. AUSENCIA DE
PROVAS DA INCAPACIDADE DA CELEBRANTE EM MOMENTO ANTERIOR. VALIDADE DOS CONTRATOS. APELO CONHECIDO
E DESPROVIDO. | - A sentenga deinterdicdo, em regra, tem efeitos ex nunc, ou seja, ndo retroage. Contudo, é possivel que os atos
praticados anteriormente a sentencga deinterdicdosejam declarados nulos, todavia, para tanto, deve ser demonstrado que o interditado
nao detinha capacidade para pratica de atos da vida civil a época dacelebragdodonegéciojuridico. Il - In casu, ndo restou demonstrada a
incapacidade a época da celebragdo dos negdcios juridicos, nos termos do art.373,l, doCPC, raz&o pela qual a improcedéncia da agéo
anulatéria é medida que se impde. Il Apelagéo conhecida e nao provida. ACORDAO Vistos, relatados e discutidos os autos do processo
em epigrafe, acordam os Desembargadores integrantes da Terceira Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, por
unanimidade de votos, em consonancia com o parecer ministerial (fls. 529-532), conhecer e negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Relator.”.

Processo: 0626730-47.2019.8.04.0001 - Apelagao Civel, 62 Vara de Familia
Apelante: Melquisedeque Marinho Palheta.

Advogado: Enysson Alcantara Barroso (OAB: 5097/AM).

Apelado: Melquisedeque Marinho Palheta.

Advogado: Enysson Alcantara Barroso (OAB: 5097/AM).

Apelado: Franciney Mar Palheta.

Advogado: Roberto Jeferson Brasil Romano (OAB: 13076/AM).

Apelante: Franciney Mar Palheta.

Advogado: Roberto Jeferson Brasil Romano (OAB: 13076/AM).

Relator: Flavio Humberto Pascarelli Lopes. Revisor: Revisor do processo Nao informado

EMENTA: APELACAO CIVEL. DIREITO DE FAMILIA. EXONERAGAO DE ALIMENTOS. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO
DO RECURSO REJEITADA. RAZOES RECURSAIS QUE ATENDEM O ONUS DA IMPUGNAGAO ESPECIFICA. MAIORIDADE.
NECESSIDADE NAO DEMONSTRADA PELO ALIMENTANDO. ALTERAGCAO NA CAPACIDADE FINANCEIRA DO ALIMENTANTE.
ART. 1.699, DO CODIGO CIVIL. APELO ADESIVO PREJUDICADO. RECURSO PRINCIPAL CONHECIDO E PROVIDO.. DECISAO:
“ EMENTA: APELACAO CIVEL. DIREITO DE FAMILIA. EXONERACAO DE ALIMENTOS. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO
DO RECURSO REJEITADA. RAZOES RECURSAIS QUE ATENDEM O ONUS DA IMPUGNAGAO ESPECIFICA. MAIORIDADE.
NECESSIDADE NAO DEMONSTRADA PELO ALIMENTANDO. ALTERAGAO NA CAPACIDADE FINANCEIRA DO ALIMENTANTE. ART.
1.699, DO CODIGO CIVIL. APELO ADESIVO PREJUDICADO. RECURSO PRINCIPAL CONHECIDO E PROVIDO. - N3o é inepto o
recurso, cujas razoes veiculadas permitem compreender os motivos pelos quais o apelante entende que a deciséo recorrida merece
ser reformada, e ndo apenas o inconformismo deste. - A partir da maioridade, a presungdo de necessidade ao encargo alimentar ndo
mais subsiste ficando a continuidade da prestagéo de alimentos condicionada a comprovagéo cabal por parte do beneficiario. - Recurso
principal conhecido e provido. Recurso adesivo prejudicado.”.

Processo: 0634778-92.2019.8.04.0001 - Apelagao Civel, Vara Especializada da Divida Ativa Estadual
Apelante: B. A. Elétrica Ltda..

Advogado: Felipe Gazola Vieira Marques (OAB: 76696/MG).

Apelado: Estado do Amazonas.

Procurador: Vivian Maria Oliveira da Frota (OAB: 6880/AM).

Relator: Dra. Mirza Telma de Oliveira Cunha. Revisor: Revisor do processo Nao informado

EMENTA: APELACAO CIVEL - AGCAO DE INEXISTENCIA DE RELAGAO JURIDICO-TRIBUTARIA E REPETICAO DE INDEBITO -
ALIQUOTADE ICMS SOBRE ENERGIAELETRICA-LEGISLACAO ESTADUAL QUE ESTABELECE ALIQUOTADE 25% - SELETIVIDADE
E ESSENCIALIDADE - ART. 155, §2°, Ill, CRFB/88 - FACULDADE DO ENTE TRIBUTANTE - AUTORIZACAO CONSTITUCIONAL -
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.- O artigo 155, §2°, lIl, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil faculta aos Estados
a instituicdo de aliquotas diferenciadas de ICMS frente a seletividade de servicos e mercadorias essenciais, ndo sendo autorizado ao
Poder Judiciario imiscuir-se nas politicas tributarias do Poder Executivo, sob pena de afronta ao principio constitucional de separagao
dos Poderes.- Precedentes desta Camara (0643854-14.2017.8.04.0001);- Recurso conhecido e desprovido.. DECISAO: “ EMENTA:
APELACAO CIVEL - AGAO DE INEXISTENCIA DE RELAGAO JURIDICO-TRIBUTARIA E REPETICAO DE INDEBITO - ALIQUOTA
DE ICMS SOBRE ENERGIA ELETRICA - LEGISLACAO ESTADUAL QUE ESTABELECE ALIQUOTA DE 25% - SELETIVIDADE
E ESSENCIALIDADE - ART. 155, §2°, Ill, CRFB/88 - FACULDADE DO ENTE TRIBUTANTE - AUTORIZAGAO CONSTITUCIONAL -
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. - O artigo 155, §2°, |lI, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil faculta aos Estados
a instituicdo de aliquotas diferenciadas de ICMS frente a seletividade de servicos e mercadorias essenciais, ndo sendo autorizado ao
Poder Judiciario imiscuir-se nas politicas tributarias do Poder Executivo, sob pena de afronta ao principio constitucional de separagao
dos Poderes. - Precedentes desta Camara (0643854-14.2017.8.04.0001); - Recurso conhecido e desprovido. ACORDAO. Vistos,
discutidos e relatados estes autos de Apelagéo Civel n°® 0634778-92.2019.8.04.0001, ACORDAM os Desembargadores que integram a
Terceira Camara Civel do Egrégio Tribunal de Justica do Amazonas, por unanimidade de votos, em conhecer do recurso para lhe negar
provimento, nos termos do voto da Relatora, que passa a integrar o julgado.”.

Processo: 0639870-85.2018.8.04.0001 - Apelagao Civel, 42 Vara da Fazenda Publica
Apelante: Hospfar Industria e Comercio de Produtos Hospitalares Ltda.

Advogado: Anténio Augusto Rosa Gilberti (OAB: 11703/GO).

Apelado: Estado do Amazonas.

Procurador: Rafael Lins Bertazzo (OAB: 7213/AM).

Relator: Jodo de Jesus Abdala Simdes. Revisor: Revisor do processo Nao informado
EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA CONTRA FAZENDA PUBLICA. PROVA INCONTESTE DO RECEBIMENTO DAS
MERCADORIAS. VEDAGAO AO ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.| - Verifica-se que a parte

Publicagao Oficial do Tribunal de Justica do Estado do Amazonas - Lei Federal n° 11.419/06, art. 4°
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