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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS,
SEQUESTRO DE BENS DECRETADO PELO JUiZO CRIMINAL. DEPOSITO EM MAOS DA
VITIMA, PESSOA JURIDICA, QUE PERDUROU POR QUASE 17 ANOS. EXTINCAO DA
PRETENSAO PUNITIVA PELA PRESCRICAO. RESTITUICAO DOS BENS EM ESTADO
PRECARIO. RECURSO ESPECIAL RETIDO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/73. NAO
OCORRENCIA. AGAO AJUIZADA POR SOCIEDADE EMPRESARIA EXTINTA.
ILEGITIMIDADE. MODIFICACAQ DO POLO ATIVO APOS A CITAGAO. POSSIBILIDADE.
INCLUSAO DO EX-SOCIO. LIMITACAO DA INDENIZACAO NA PROPORCAO DE SUA
PARTICIPACAO NO CAPITAL SOCIAL. RECURSQ ESPECIAL CONTRA A SENTENCA DE
MERITO. VALOR DA INDENIZACAQ. PREQUESTIONAMENTQ. AUSENCIA. SUMULA
211/STJ.

1. Agéo ajuizada em 03/05/2011. Recursos especiais interpostos em 09/05/2014
(com retencdo nos autos) e em 14/03/2019. Concluséo ao Gabinete em
22/07/2019.

2. Os propositos recursais consistem em dizer: a) preliminarmente, se é possivel a
modificacdo do polo ativo da demanda apés a citacdo, para a substituicdo da
sociedade empresaria extinta por um de seus socios e, b) no mérito, se a apuracao
da indenizacdo, em relacdo aos veiculos, deve considerar seu valor de mercado a
época do sequestro judicial, ou, de outro turno, a época da restituicdo dos bens.

3. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC/73, é imperativa a rejeicdo dos embargos
de declaracao.

4. A extincdo representa para a sociedade empresaria 0 que a morte representa
para a pessoa natural: o fim da sua existéncia no plano juridico, sem a qual ndo ha
mais personalidade civil, nem capacidade de ir a juizo e reivindicar qualquer direito.
5. Eventuais direitos patrimoniais que integraram a esfera juridica da sociedade s&o
transmitidos, com a sua extingdo, aos ex-sOcios, aos quais, assim, pertence a
legitimidade para postular em juizo acerca de tais direitos.

6. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, em homenagem aos principios da
efetividade do processo, da economia processual e da instrumentalidade das
formas, € admissivel a emenda a peticdo inicial para a modificacdo das partes, sem
alteracdo do pedido ou da causa de pedir, mesmo apds a contestacdo do réu.
Precedentes.



7. Hipdtese dos autos em que, desde o protocolo da peticdo inicial, estava patente
a ilegitimidade ativa da sociedade empresaria, porquanto ja extinta anos antes,
como atestado pelos documentos anexados a peca.

8. Contexto em que cabia ao juiz, a primeira leitura da exordial, ter determinado a
retificacdo do polo ativo, com vistas a possibilitar o regular processamento da
demanda. Como néo o fez, abriu-se para a parte ré a possibilidade de suscitar o
vicio em sua contestacdo, circunstancia que, todavia, ndo é capaz de justificar a
prematura extin¢do do processo quanto ao direito material vindicado.

9. A isso se acrescenta a auséncia de prejuizo a ré, haja vista que, em nao se
tratando de hipotese de alteracdo do pedido ou da causa de pedir, suas razdes de
defesa, tanto faticas como juridicas, permanecem higidas e absolutamente
pertinentes, quer conste no polo ativo a sociedade ou o0 seu ex-sécio.

10. Vindo aos autos apenas um dos ex-sOcios, impde-se 0 pagamento da
indenizacdo ndo por inteiro, mas na proporcao da sua participacao no capital social
da empresaextinta.

11. Em que pese a oposicdo de embargos de declaracdo, a auséncia de
prequestionamento da tese sustentada pela recorrente, bem como dos dispositivos
legais correlatos, impede 0 conhecimento do recurso especial interposto contra a
sentenca de mérito. Aplicagao da Sumula 211/STJ.

12. Recurso especial interposto contra decisdo interlocutoria conhecido e
parcialmente provido.

13. Recurso especial interposto contra a sentenca de merito ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira

Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas constantes dos autos, por unanimidade, conheceu e dar parcial provimento
ao recurso especial interposto contra decisao interlocutéria e ndo conhecer do recurso
especial interposto contra a sentenga de mérito, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bbas
Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 11 de maio de 2021(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

Cuida-se de recursos especiais interpostos por BRF S.A. (SADIA S.A),
com fundamento nas alineas “a” e “c” do permissivo constitucional.

Acdo: de indenizacdo por danos materiais (danos emergentes e lucros
cessantes), ajuizada por JOSE PEREZ GOMES e TRANSPORTADORA TRANSZE LTDA,
em face darecorrente.

Na peticao inicial, os autores narram que, em 04/10/1993, a empresa
ré, ora recorrente, representou criminalmente seu ex-funcionario Sérgio Luiz
Culturato Perez, alegando ter sido vitima de atos fraudulentos por ele praticados,
ocasido em que solicitou o sequestro de diversos bens. Aduzem que a medida foi
deferida pelo Juizo Criminal e cumprida em 21/10/1993, alcancando bens
pertencentes aos autores, a saber, cinco bens imdveis, varios moveis e pecas
decorativas que os guarneciam, dois caminhdes e uma carreta.

Afirmam que a excecdo de um imovel residencial, todos os demais
bens sequestrados foram entregues nas méos da ré, nomeada depositaria, 0 que
perdurou por quase 17 (dezessete) anos, quando, finalmente, o processo penal foi

extinto, em razdo do reconhecimento da prescri¢do da pretensdo punitiva.



Argumentam que, apds o transito em julgado da sentenca penal,
requereram a devolucdo dos bens sequestrados, encontrando-os, em dezembro de
2010, totalmente deteriorados e em estado de abandono.

Dai porque ajuizam a presente acdo, protocolada em 03/05/2011, na
qual postulam indenizacdo: a) por danos emergentes, correspondentes ao valor de
mercado dos veiculos, considerando o estado em que se encontravam quando do
sequestro, mais 0 montante necessario para a reforma geral de um dos imdveis; e,
b) por lucros cessantes, em razéo do que deixaram de auferir com a utilizacao dos
caminhdes para a atividade empresarial de transporte de cargas — o que segundo
alegam, culminou na faléncia da empresa —, bem como pelo que deixaram de
auferir pelo aluguel dos iméveis.

Decisdo interlocutéria: deferiu o pedido formulado pela
re-recorrente para a exclusdo de TRANSPORTADORA TRANSZE LTDA do polo ativo
da demanda, ao fundamento de que, em razdo do encerramento de seu registro na
Junta Comercial em 19/04/2004, ndo detém personalidade juridica nem judiciaria.

Acdrdao: deu provimento ao agravo de instrumento interposto pelos
autores-recorridos, para determinar a substituicho de TRANSPORTADORA
TRANSZE LTDA por seu ex-socio, JOSE ROBERTO COLTURATO PEREZ. O acordao

foi assim ementado (e-STJ fl. 2.383):

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE RESPONSABILIDADE
CIVIL - ALTERACAO DO POLO ATIVO DEPOIS DA CITACAO - AUSENCIA DE
PREJUIZO — VIABILIDADE - RECURSO PROVIDO.

“Ndo havendo nenhum prejuizo para as partes, mitiga-se o
disposto no art. 264 do CPC para alterar o polo ativo da acdo, visando
principalmente a economia processual”.

Embargos de declaracdo: opostos pela ré-recorrente, foram

rejeitados.



Recurso especial: alega violagdo dos arts. 264 e 535 do CPC/73,
bem como dissidio jurisprudencial. Aléem de negativa de prestacdo jurisdicional,
sustenta que é vedada a alteracdo do polo ativo da demanda apoés a estabilizacdo
da lide ocorrida com a citacdo. Defende que a substituicdo deferida lhe causa
prejuizo, porquanto, se fosse ajuizada nova acdo pelo responsavel legal da
sociedade empresaria extinta, poder-se-ia invocar a prescricdo (e-STJ fls.
2.438/2.486).

Decisdao do TJ/MT: determinou a retencdo do recurso especial,

com fulcro no art. 542, § 3°,do CPC/73, entao vigente.

Sentenca: julgou parcialmente procedentes os pedidos iniciais, para
condenar a ré-recorrente ao pagamento: (i) em favor do autor JOSE PEREZ
GOMES, das quantias de R$ 355.000,00, pela ndo restituicdo do caminhdo trator
Volvo, ano 1993, Placa AL1582 e carreta Placa AL1592, e de R$ 222.992,48,
necessaria a reforma do imoével residencial; (ii) em favor de JOSE ROBERTO
COLTURATO PEREZ, da quantia de R$ 265.000,00, pela restituicdo do caminhéo
Volvo, ano 1990, Placa JW 08000, sem condi¢bes de uso.

Acdrdéo: por maioria, em julgamento ampliado, negou provimento a
apelacdo interposta pela ré-recorrente e deu parcial provimento a apelacdo dos
autores-recorridos, apenas para incluir o valor de R$ 16.900,00 a indenizacdo
devida a JOSE ROBERTO COLTURATO PEREZ, atinente aos pneus. O aresto

recebeu a seguinte ementa (e-STJ fls. 2.623/2.624):

“APELACOES CIVEIS — ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
EMERGENTES E LUCROS CESSANTES JULGADA PARCIALMENTE PROCEDENTE —
SEQUESTRO DE BENS EM ACAO PENAL EXTINTA POR PRESCRICAO —
DEPOSITARIA FIEL — DEVOLUCAO APOS 17 ANOS COMPLETAMENTE
DETERIORADOS — DANOS EMERGENTES DEVIDOS - LUCROS CESSANTES
NAO COMPROVADOS - ACRESCIDO O VALOR DOS PNEUS AO
MONTANTE DA REPARACAO —RECURSO DA RE NAO PROVIDO - RECURSO
DOS AUTORES PARCIALMENTE PROVIDO.

O depositario tem o dever de guarda e conservacao dos bens, e



responde pelos prejuizos que causar a outra parte.

Ndo basta argumentar a existéncia de lucros cessantes, €
necessario haver prova efetiva para justificar essa reparacao.

Inserido o valor dos pneus no célculo dos bens, deve ser
acrescido ao montante da indenizagéo”.

Embargos de declaracdo: opostos por ambas as partes, foram
rejeitados.

Recurso especial: alega violagao dos arts. 884 e 944 do CC/02. Aduz
que, no calculo da indenizacdo, deve ser considerado o valor de mercado dos
veiculos quando da extingdo-do deposito = momento-em-que deveriam ter sido
restituidos nas mesmas condi¢cdes de uso e conservagao —, € nao no momento da
apreensdo judicial. Argumenta que, ao tempo do sequestro, ndo estava
caracterizado qualquer ato ilicito.

Admissibilidade: o TJ/MT negou seguimento a esse segundo
recurso especial, 0 que ensejou a interposicdo de agravo, que fora provido para
melhor anélise da matéria (e-STJ fl. 2.840).

E o relatorio.
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. A(;AO DE INDENIZAQAO POR DANOS MATERIAIS.
SEQUESTRO DE BENS DECRETADO PELO JUIZO CRIMINAL. DEPOSITO EM MAOS DA
VITIMA, PESSOA JURIDICA, QUE PERDUROU POR QUASE 17 ANOS. EXTINCAO DA
PRETENSAQ PUNITIVA PELA PRESCRICAO. RESTITUICAO DOS BENS EM ESTADO
PRECARIO. RECURSO ESPECIAL RETIDO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/73. NAO
OCORRENCIA. AQAO AJUIZADA POR SOCIEDADE EMPRESARIA EXTINTA.
ILEGITIMIDADE. MODIFICAQAO DO POLO ATIVO APOS A CITA(;AO. POSSIBILIDADE.
INCLUSAO DO EX-SOCIO. LIMITACAO DA INDENIZACAO NA PROPORCAO DE SUA
PARTICIPACAO NO CAPITAL SOCIAL. RECURSQ ESPECIAL CONTRA A SENTENCA DE
MERITO. VALOR DA INDENIZACAO. PREQUESTIONAMENTQ. AUSENCIA. SUMULA
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1. Agdo ajuizada em 03/05/2011. Recursos especiais interpostos em 09/05/2014
(com. retencdo nos autos) e em 14/03/2019. Concluséo ao Gabinete em
22/07/2019.

2. Os propositos recursais consistem em dizer: a) preliminarmente, se é possivel a
modificacdo do polo ativo da demanda apés a citacdo, para a substituicdo da
sociedade empreséria extinta por um de seus socios e, b) no mérito, se a apuracao
da indenizacéo, em relacdo aos veiculos, deve considerar seu valor de mercado a
época do sequestro judicial, ou, de outro turno, a época da restituicdo dos bens.

3. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC/73, € imperativa a rejeicdo dos embargos
de declaracao.

4. A extincdo representa para a sociedade empresaria 0 que a morte representa
para a pessoa natural: o fim da sua existéncia no plano juridico, sem a qual ndo ha
mais personalidade civil, nem capacidade de ir a juizo e reivindicar qualquer direito.
5. Eventuais direitos patrimoniais que integraram a esfera juridica da sociedade s&o
transmitidos, com a sua extin¢do, aos ex-sOcios, aos quais, assim, pertence a
legitimidade para postular em juizo acerca de tais direitos.

6. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, em homenagem aos principios da
efetividade do processo, da economia processual e da instrumentalidade das
formas, € admissivel a emenda a peticdo inicial para a modificacdo das partes, sem
alteracdo do pedido ou da causa de pedir, mesmo apds a contestacdo do réu.
Precedentes.

7. Hipdtese dos autos em que, desde o protocolo da peticdo inicial, estava patente



a ilegitimidade ativa da sociedade empresaria, porquanto ja extinta anos antes,
como atestado pelos documentos anexados a peca.

8. Contexto em que cabia ao juiz, a primeira leitura da exordial, ter determinado a
retificacdo do polo ativo, com vistas a possibilitar o regular processamento da
demanda. Como néo o fez, abriu-se para a parte ré a possibilidade de suscitar o
vicio em sua contestacao, circunstancia que, todavia, ndo é capaz de justificar a
prematura extin¢do do processo quanto ao direito material vindicado.

9. A isso se acrescenta a auséncia de prejuizo a ré, haja vista que, em nao se
tratando de hipo6tese de alteracdo do pedido ou da causa de pedir, suas razdes de
defesa, tanto faticas como juridicas, permanecem higidas e absolutamente
pertinentes, quer conste no polo ativo a sociedade ou o0 seu ex-socio.

10. Vindo aos autos apenas um dos ex-sdcios, impBe-se 0 pagamento da
indenizacdo ndo por inteiro, mas na proporcao da sua participacao no capital social
da empresa extinta.

11. Em_que pese a oposicdo de embargos de declaracdo, a auséncia de
prequestionamento da tese sustentada pela recorrente, bem como dos dispositivos
legais correlatos, impede 0 conhecimento do recurso especial interposto contra a
sentenca de mérito. Aplicagdo da Simula 211/STJ.

12. Recurso especial interposto contra decisdo interlocutoria conhecido e
parcialmente provido.

13. Recurso especial interposto contra a sentenca de merito ndo conhecido.



RECURSO ESPECIAL N° 1.826.537 - MT (2019/0205621-8)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : BRFS.A.

OUTRO NOME . SADIAS.A

ADVOGADOS : CLAUDIA HELENA PEROBA BARBOSA - SP129556
VITOR ROBERTO PEROBA BARBOSA - SP236241

RECORRIDO . JOSE PEREZ GOMES

RECORRIDO : JOSE ROBERTO COLTURATO PEREZ

ADVOGADO : RENATO VALERIO FARIA DE OLIVEIRA - MT015629

INTERES. : TRANSPORTADORA TRANSZE LTDA

ADVOGADO . ALEXANDRE AZEVEDO ANTUNES - MT008843

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

Os propasitos recursais consistem em dizer: a) preliminarmente, se é
possivel a modificacdo do polo ativo da demanda ap0s a citacdo, para a substituicao
da sociedade empresaria extinta por um de seus sécios e, b) no mérito, se a
apuracdo da-indenizagdo, em relagdo aos veiculos, deve considerar seu valor de
mercado a época do sequestro judicial, ou, de outro turno, a época da restituicdo

dos bens.

|. DO RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA DECISAO
INTERLOCUTORIA.

I.I. Da violacdo do art. 535 do CPC/73.

1. Conforme a iterativa jurisprudéncia desta Corte, a violagdo do art.
535 do CPC somente se caracteriza quando o julgador deixa de se manifestar sobre
questdo relevante para o deslinde da controvérsia ou quando a solucdo adotada no
dispositivo do decisum encontra-se dissociada dos fundamentos nele expostos.

2. Essas circunstancias, todavia, ndo se fazem presentes na hipotese

em apreco, pois o T)/MT, embora tenha dado interpretacdo contraria aos anseios



da recorrente, examinou, de forma fundamentada, a preliminar de ilegitimidade
ativa e incapacidade processual da sociedade empresaria extinta, entendendo pela
possibilidade de regularizacdo do polo ativo da demanda, em mitigacao da regra do
art. 264 do CPC/73.

3. Dessa maneira, os embargos de declaracdo opostos pela ora
recorrente, com vistas ao revolvimento do tema, de fato ndo comportavam
acolhimento, ndo havendo que se falar em violagéo do art. 535 do CPC em razéo da

mera rejei¢ao do recurso.

l.Il. Da legitimacao ativa.

4. No recurso especial que ficara retido nos autos, a recorrente SADIA
insurge-se contra a autorizacdo, dada pelo TJ/MT, para a substituicdo da autora
TRANSPORTADORA TRANSZE LTDA por seu ex-sécio administrador, JOSE
ROBERTO COLTURATO PEREZ. Argumenta que a sociedade empresarial foi extinta
antes do ajuizamento da presente demanda e que, desse modo, a inclusdo do
ex-socio deveria ter ocorrido antes da estabilizacao da lide ocorrida com a citacao.

5. Quanto ao ponto, assim decidiu o Tribunal de origem:

“Os agravantes insurgem-se contra decisdo que acolheu alega¢édo
de incapacidade da Transportadora Transzé Ltda. para figurar no polo ativo da
acdo e determinou o seu prosseguimento quanto a outra parte.

A empresa demandante cessou suas atividades em 19-4-2004,
momento em que o registro na JUCEMAT foi encerrado, o que lhe retira a
capacidade juridica, portanto nao pode litigar em nome proprio.

O CPC permite, no art. 12, a representacdo em juizo da sociedade
sem personalidade juridica por quem administra seus bens.

E apesar de nos arts. 41 e 264 proibir, apos a citacao, qualquer
modificagdo das partes, salvo as substituicdes autorizadas por lei, neste caso
haveria apenas uma retificacdo, pois o administrador ja figurava como
representante legal da empresa.

Ademais, além de essa alteracdo ndo afetar o pedido e a causa de
pedir, ndo se fala em inexisténcia do direito mas sim em irregularidade passivel
de ser sanada, uma vez que ndo implica nenhum prejuizo aos requeridos.

Depois, como a possibilidade da lide permanece e o



administrador dos bens pode ajuizar nova demanda, ndo consentir essa
retificacdo seria desprezar os principios da economia processual, do repudio ao
formalismo e da instrumentalidade das formas, que norteiam o processo civil
moderno e sdo amplamente defendidos pelos tribunais superiores.

Nesse sentido:

[...]

Assim, a alteracao do polo ativo se impde.

Diante disso, dou provimento ao agravo para determinar a
substituicdo no polo ativo da demanda, da Transportadora Transzé Ltda. por
José Roberto Colturato Perez” (e-STJ fls. 2.385/2.386).

6. Como se observa, o TI/MT entendeu que, apesar de a extin¢do da
sociedade implicar a perda da sua capacidade juridica, o art. 12 do CPC/73 permite
a representacdo em juizo da sociedade sem personalidade juridica por quem
administra seus bens. Ou seja, considerou a Corte local que a extincdo da
sociedade, anteriormente ao ajuizamento da agdo, significa mero vicio de
capacidade processual.

7. A respeito do tema, é necessario anotar, de inicio, que o
mencionado art. 12 'do CPC/73 (com correspondéncia parcial no art. 75, IX, do
CPC/15) ndo se aplica a hipétese retratada nos autos.

8. Com efeito, a referida norma destina-se a outorgar excepcional
capacidade processual — isto &, capacidade de estar em juizo — a sociedades que,
embora existentes no mundo fatico, ndo detém personalidade juridica proépria,
em razdo da auséncia de inscricdo de seus atos constitutivos no érgédo
competente. Essa situacdo, contudo, € absolutamente distinta daquela
apresentada nos autos, em que a sociedade empresaria encerrou suas
atividades, procedeu a liquidacdo e promoveu o cancelamento da inscricédo
perante a Junta Comercial, tudo isso antes do ajuizamento da a¢éo.

9. Na verdade, esse contexto fatico dos autos permite inferir que,

diversamente do que entendeu o Tribunal de origem, a controvérsia estabelecida



nos autos nao diz com a existéncia de vicio de capacidade processual da sociedade
extinta, mas sim com a legitimidade ad causam e, consecutivamente, com a
possibilidade de alteracdo do polo ativo da demanda apds a citacdo da parte re.

10. Acerca do tema, € indubitavel que, para além da perda da
capacidade de estar em juizo, a extincdo da sociedade pde fim a sua
personalidade juridica, ou seja, a propria aptidao para ser titular de direitos
e obrigacdes.

11. De fato, uma vez inscritos, nos registros proprios e na forma da lei,
0S seus atos constitutivos, a sociedade adquire personalidade juridica (art. 985 do
CC/02), passando a ser considerada sujeito de direito autbnomo, capaz de adquirir
direitos e contrair obrigacdes, independentemente das pessoas que a compde.
Assim o €, todavia, até gque seja dissolvida e liquidada, com o respectivo
cancelamento da inscricdo (art. 51, 8§ 3°, do CC/02), quando entdo perdera a
potencialidade de titularizar relagcées juridicas.

12. A extincdo representa, destarte, para a sociedade, o que a morte
representa para a pessoa natural: o fim-da sua existéncia no plano juridico, sem a
gual ndo h& mais personalidade civil, nem capacidade de ir a juizo e reivindicar
qualquer direito.

13. Nao obstante, semelhantemente ao que ocorre com a morte da
pessoa natural, é certo que eventuais direitos patrimoniais que integraram a

esfera juridica da sociedade podem ser transmitidos aos soOcios, aos

quais, assim, tocard a legitimidade para postular em juizo acerca de tais
direitos.

14. Nesse sentido, aliés, ja decidiu esta e. Terceira Turma, nos autos
do REsp 1.652.592/SP, no qual se reconheceu a possibilidade de sucessado da

sociedade limitada por seus ex-sOcios.



15. No precedente, conquanto tenha sido focada a questdo da
sucessdo processual — eis que, naquela hipotese, a sociedade fora extinta no curso
do processo —, 0 voto do Relator, Min. Paulo de Tarso Sanseverino, expressamente
assentou a premissa de que a extin¢do da pessoa juridica se equipara a morte da
pessoa natural, de modo a autorizar a transmissdo de direitos patrimoniais da
pessoa juridica extinta aqueles que titularizavam seu patriménio.

16. A propdsito, veja-se a ementa do acérdao:

“RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. DISTRATO DA PESSOA
JURIDICA DEMANDANTE. SUCESSAO PROCESSUAL. INTELIGENCIA DO ART. 43
DO CPC/73. AGAO DE CARATER PATRIMONIAL E NAO PERSONALISSIMO.

1. Polémica em torno da possibilidade de continuacéo de acéo de
resolucdo de contrato de prestacdo de servicos ajuizada em 2012, tendo em
conta a superveniente dissolucdo regular da pessoa juridica demandante,
mediante o distrato celebrado entre o0s seus socios, em janeiro de 2014.

2. Em sendo transmissivel a obrigacdo cuja prestagao se
postula na demanda, a extin¢cdo da pessoa juridica autora, mesmo
mediante distrato, equipara-se a morte da pessoa natural prevista no
art. 43 do CPC/73, decorrendo dai a sucessdo dos seus sOcios.

3. Os sacios, titulares da sociedade empreséaria e, assim,
sucessores dos créditos por ela titularizados, podem, querendo,
sucedé-la e, assim, regularizar o polo ativo da agao.

4. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO”.

(REsp 1.652.592/SP, 32 Turma, DJe 12/06/2018, grifou-se)

17. Dessa maneira, ressoa nitido que, na hipotese dos autos, por ja se
encontrar extinta desde 19/04/2004, ndo subsistia a TRANSPORTADORA TRANSZE
LTDA legitimidade para postular eventual reparacéo pelos danos decorrentes do
sequestro e deposito dos bens.

18. A legitimidade para a causa, de fato, € dos soOcios que a
compunham, a saber, JOSE ROBERTO COLTURATO PEREZ e CARLOS ALBERTO
DOS SANTOS.

l.Ill. Da modificacdo de parte no curso do processo.



19. Fixada essa premissa, resta analisar se, em razdo da indevida
indicacdo da sociedade extinta na peticdo inicial, € possivel, como decidiu o
acordao recorrido, a alteracdo do polo ativo, para nele fazer incluir um dos sécios,
mesmo ap0s a citacdo da ré, ora recorrente (que, destaque-se, suscitou a
ilegitimidade ativa na contestacao).

20. Quanto a esse ponto, ndo se pode olvidar da existéncia de antigo
precedente desta Corte que entendeu que a ilegitimidade ndo pode ser concebida
“como simples erro na peticdo inicial, passivel de correcdo”, motivo pelo qual
“iniciado o processo sob uma titularidade, a alteracdo no polo ativo, por meio de
emenda, corresponderia a uma substituicdo processual, mormente quando é
determinada ap0s a citacdo, hipétese expressamente vedada, salvo exce¢des nao
presentes no caso, a teor do artigo 264 do Codigo de Processo Civil” (REsp
758.622/RJ, 32 Turma, DJ 10/10/2005).

21. Todavia, a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica
evoluiu desde entdo, para, em homenagem aos principios da efetividade do
processo, da economia processual e dainstrumentalidade das formas, flexibilizar a
regra do art. 264 do CPC/73 e, assim, admitir a emenda da peti¢céo inicial com

vistas a modificacdo das partes, mesmo ap0s a contestacdo, desde que

ndo haja alteracédo do pedido ou da causa de pedir.

22. Nesse sentido, podem ser conferidos: REsp 803.684/PE, 42 Turma,
DJ 12/11/2007; AgRg no REsp 1.362.921/MG, 22 Turma, DJe 01/07/2013; REsp
1.473.280/ES, 32 Turma, DJe 14/12/2015; Agint no AREsp 928.437/PR, 22
Turma, DJe 19/12/2016; Agint no AREsp 896.598/RJ, 22 Turma, DJe 19/04/2017,
Agint no AREsp 1.101.986/SP, 42 Turma, DJe 24/10/2017; Agint no REsp
1.644.772/SC, 32 Turma, Dle 27/10/2017; Agint no AREsp 921.282/PR, 42
Turma, DJe 27/02/2018; Agint no AREsp 852.998/PR, 32 Turma, Dle



18/05/2018; REsp 1.698.716/GO, 32 Turma, DJe 13/9/2018; REsp 1.667.576/PR,
32 Turma, DJe 13/09/2019; Agint no AREsp 1.575.780/SP, 42 Turma, DJle
24/04/2020; Agint no REsp 1.551.481/MG, 42 Turma, DJe 14/08/2020; Agint no
AREsp 952.182/PI, 22 Turma, DJe 16/09/2020.

23. A razdo de ser desse entendimento, conforme os principios
mencionados, repousa na necessidade de utilizacdo da técnica processual nédo
como um fim em si mesmo, mas como um instrumento para a célere composi¢ao
do litigio.

24.-Nessa linha, ha de ser considerado que, a luz do art. 284 do
CPC/73 (321 do CPC/15), compete primeiramente ao juiz, como condutor e gestor
do processo, verificar se a peti¢do inicial vence o juizo de admissibilidade,
determinando, de oficio, que o autor a emende se constatados “defeitos e
irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito”, como ocorre em
relacdo a legitimidade e a capacidade processual.

25. No entanto, pode ocorrer de o defeito passar incolume ao
desejavel controle ex officio do juiz, vindo a lume apenas apos a contestacdo. Ainda
assim, ha de ser oportunizada a parte autora a correcdo da irregularidade,
evitando-se a mordaz extincdo do processo sem resolucdo do mérito, com
sacrificio a realizacdo do direito material.

26. Nesse aspecto, a hipotese dos autos € paradigmatica: a peticao
inicial protocolada por JOSE PEREZ GOMES e TRANSPORTADORA TRANSZE LTDA,
foram juntados (i) comprovante de inscri¢do e de situacio cadastral da sociedade
perante a Receita Federal, no qual consta a situagdo “baixada” (e-STJ fl. 39) e,
ainda, (ii) certidao da Junta Comercial do Estado de Mato Grosso do Sul atestando
o cancelamento do registro da empresa, desde 19/04/2004 (e-STJ fl. 40).

27. Patente, portanto, estava a ilegitimidade ativa da sociedade



empresaria extinta, contexto em que se impunha ao juiz, a primeira leitura da
exordial, ter determinado a retificacdo do polo ativo, com vistas a possibilitar o
regular processamento da demanda. Como ndo o fez, abriu-se para a ora
recorrente a possibilidade de suscitar o vicio em sua contestacdo, circunstancia
que, todavia, ndo é capaz de justificar a prematura extincdo do processo em
relagdo ao direito material vindicado.

28. A tudo isso se acrescenta, outrossim, a auséncia de prejuizo a
ré-recorrente, haja vista que, em nao se tratando de hipotese de alteracdo do
pedido ou da causa de pedir, suas razdes de defesa, tanto faticas como juridicas,
permanecem higidas e absolutamente pertinentes, quer conste no polo ativo a
sociedade ou 0 seu ex-socio.

29. Nesses termos, em suma, impde-se a manutencdo, em parte,
do acordéo recorrido, que autorizou a substituicdo da empresa por seu ex-socio
JOSE ROBERTO COLTURATO PEREZ.

30. Diz-se em parte porque, consoante o quanto arrazoado neste
voto, a legitimidade do socio, na presente demanda, da-se a titulo de sucessor nos
direitos patrimoniais anteriormente pertencentes a sociedade extinta, e ndo a
titulo de seu representante legal.

31. Por isso, em vindo aos autos apenas um dos ex-sOcios, como
requerido pela parte autora, a indenizacao a ele deve ser paga ndo por inteiro, mas

na propor¢ao da sua participacdo no capital social da empresa extinta.

II. DO RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA A SENTENCA
DE MERITO.
32. Quanto ao mérito, a insurgéncia da recorrente restringe-se ao

valor da indenizacdo, argumentando, com base nos arts. 884 e 944 do CC/02, que



deve ser considerado o valor de mercado dos veiculos no momento da extingdo do
depésito, e ndo no momento da apreensdo judicial, quando ndo estaria
caracterizado qualquer ato ilicito de sua parte.

33. No entanto, da atenta leitura do acordao recorrido, verifica-se que
0 Tribunal de origem ndo se manifestou a respeito da tese sustentada pela
recorrente, tampouco acerca dos dispositivos legais mencionados, em que pese a
oposicao de embargos de declaracao.

34. Por isso, o conhecimento do recurso especial se mostra inviavel,
porquanto nao satisfeito o requisito do prequestionamento, a atrair a incidéncia da
Samula 211/STJ.

35. Por oportuno, saliente-se que sequer foi suscitada eventual
existéncia de vicio no acordéo recorrido, circunstancia que impede, de pronto, a

aplicacdo do disposto no art. 1.025 do CPC/15, invocado nas raz@es recursais.

Forte nessas razoes:

(i) CONHECO do recurso especial interposto contra decisao
interlocut6ria e DOU-LHE PARCIAL PROVIMENTO, apenas para determinar que a
indenizacdo devida a JOSE ROBERTO COLTURATO PEREZ, na condigdo de ex-sécio
de TRANSPORTADORA TRANSZE LTDA, seja calculada segundo a propor¢do da sua
participacdo no capital social da sociedade;

(i) NAO CONHECO do recurso especial interposto contra a sentenca
de mérito, deixando de majorar os honorarios de sucumbéncia recursal visto que

se trata de sentenca prolatada na vigéncia do CPC/1973.
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