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EM CADASTROS DE RESTRICAO AO CREDITO - DIVIDA PAGA - DANO IN RE IPSA CONFORME STJ - REPARAGAO DEVIDA
- QUANTUM RAZOAVEL E PROPORCIONAL - CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTE E. TRIBUNAL DE JUSTICA -
MANUTENGAO DEVIDA - SENTENGCA MANTIDA - RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.I. A preliminar de supress&o de instancia
aduzida pela parte apelada ndo deve prosperar, vez que o recorrente tdo somente exerceu seu direito ao duplo grau de jurisdicdo
objetivando nova valoragéo acerca do fato que ensejou a negativagdo do nome do recorrido para afastar a reparagéo pecuniaria a que
foi condenado;ll. A preliminar de desergdo também n&o deve prevalecer, ja que o recorrente comprovou o recolhimento do preparo
do recurso as fls. 121-123, e, conforme dicgao do art. 1.007, § 3°, do CPC/2015, é dispensado o recolhimento do porte de remessa e
de retorno no processo em autos eletronicos;lll. Ademais, vislumbro que em sede de contrarrazées o apelado objetiva a reforma da
sentenga para majoragéo do quantum arbitrado a titulo de danos morais. No entanto, a pretensdo esbarra na iterativa jurisprudéncia do
STJ que consigna ndo ser o meio apropriado para o referido desiderato;lV. Superadas as questbes preliminares, bem como rechacado
o pedido de reforma em contrarrazdes, tem-se que a controvérsia cinge-se unicamente em saber se devida a condenagdo em danos
morais e se razoavel o valor arbitrado de R$ 10.000,00 (dez mil reais); V. A sentenga vergastada deve ser mantida incélume, visto que,
consoante a remansosa jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a inclusdo indevida de nome em cadastros de restricdo ao
crédito configura dano moral presumido, mormente porque, in casu, inexistente a divida que ensejou a negativagao;VI. Por outro lado,
o patamar fixado pela sentenga de R$ 10.000,00 (dez mil reais) ndo configura enriquecimento ilicito do recorrido, e se coaduna com os
precedentes jurisprudenciais emanados pela Colenda Segunda Camara Civel;VIll. Sendo assim, as preliminares arguidas pela parte
Apelada e o pedido de reforma da sentenga por meio de contrarrazdes devem ser todos rechagados, mantendo-se incélume a sentenga
combatida;IX. Recurso conhecido e ndo provido.. DECISAO: “ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagéo Civel
n°® 0661142-38.2018.8.04.0001, de Manaus (AM), em que s&o partes as acima indicadas, ACORDAM os Excelentissimos Senhores
Desembargadores que compdem a Segunda Camara Civel do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, por unanimidade de
votos, em conhecer deste recurso, para, no mérito, negar-lhe provimento, nos termos do voto do relator, que passa a integrar o presente
julgado. “. Sessé&o: 07 de junho de 2021.

Processo: 0666973-33.2019.8.04.0001 - Apelagao Civel, 14 Vara Civel e de Acidentes de Trabalho
Apelante: Itau Unibanco S/A

Advogado: Carla Cristina Lopes Scortecci (OAB: 1254A/AM)

Apelado: Diogo Silva do Amaral

Presidente: Ari Jorge Moutinho da Costa. Relator: Yedo Sim&es de Oliveira. Revisor: Revisor do processo Nao informado

EMENTAAPELACAO CIVEL. ACAO DE BUSCA E APREENSAOQ. EXTINGAO DO FEITO SEM RESOLUGAO DO MERITO COM
FULCRO NO ART. 485, IV DO CPC. HIPOTESE QUE, NA VERDADE, SE AMOLDA AO INCISO lIl, DO ART. 485. ALTERACAO DA
FUNDAMENTACAOQ. NECESSIDADE DE INTIMACAO PESSOAL. REQUISITO NAO CUMPRIDO. FINALIDADE DA INTIMACAO NAO
ATINGIDA. NAO ATENDIMENTO AO § 1° DO ART. 485 DO CPC. NULIDADE DA SENTENGA. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.I.
Ao contrario do que entendeu o Juizo a quo, o fato do apelante n&o ter se manifestado quanto ao ato ordinatorio, anterior a sentenca,
n&o importa na extingdo automatica do feito;ll. Para que o Juiz extinga o feito sem resolugdo de mérito com base no inciso Ill, deve
proceder previamente a intimagédo pessoal da parte, no sentido de que esta, no lapso temporal de 5 (cinco) dias, venha a suprir a falta
existente;lll. Impde-se, nessa senda, a invalidacdo da sentenca que julgou extinto o feito sem julgamento de mérito, com amparo no
art. 485, IV, do CPC;IV. Sentenca anulada;V. Recurso conhecido e provido.. DECISAO: “ACORDAO Vistos, relatados e discutidos
estes autos de Apelagéo Civel n° 0666973-33.2019.8.04.0001, de Manaus (AM), em que sao partes as acima indicadas, ACORDAM
os Excelentissimos Senhores Desembargadores que compdem a Segunda Camara Civel do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do
Amazonas, por unanimidade de votos, em conhecer deste recurso, para, no mérito, dar-lhe provimento, nos termos do voto do relator,
que passa a integrar o presente julgado. “. Sesséo: 07 de junho de 2021.

Processo: 0672201-86.2019.8.04.0001 - Apelagao Civel, 20? Vara Civel e de Acidentes de Trabalho
Apelante: Seguradora Lider dos Consoércios do Seguro Dpvat S/A

Advogado: Alvaro Luiz da Costa Fernandes (OAB: 831A/AM)

Apelada: Cristiane da Silva Santos

Advogada: Eliane Reis Bernabéu Céspedes (OAB: 4430/AM)

Apelado: Cristiano Santos da Silva

Advogada: Eliane Reis Bernabéu Céspedes (OAB: 4430/AM)

Apelada: Crislaine Santos da Silva

Advogada: Eliane Reis Bernabéu Céspedes (OAB: 4430/AM)

MPAM: Ministério Publico do Estado do Amazonas

Presidente: Ari Jorge Moutinho da Costa. Relator: Yedo Sim&es de Oliveira. Revisor: Revisor do processo N&o informado

EMENTAAPELAGAO CIVEL. AGAO DE COBRANGA DE SEGURO DPVAT. ACIDENTE DE TRANSITO. INDENIZAGAO POR MORTE.
RECONHECIMENTO DE UNIAO ESTAVEL. LEGITIMIDADE DOS AUTORES. INEXISTENCIA DE PAGAMENTO ADMINISTRATIVO.
SENTENCA MANTIDA. RECURSO CONHECIDO, E NAO PROVIDO.I. Agdo de Cobranca de Seguro DPVAT ajuizada pela companheira
e pelos filhos do de cujus, em raz&o do acidente automobilistico ocorrido em 15/03/2019 que ocasionou sua morte, julgada procedente
pelo Juizo a quo;ll. A unido estavel é equiparada ao casamento para fins de indenizagdo do seguro DPVAT, e a nossa Carta Magna
erigiu a unido estavel ao status de familia (art. 226, § 3°), raz&o pela qual a companheira tem legitimidade para buscar indenizagéo pelo
falecimento de seu companheiro;lll. Com base nas provas dos autos, a apelada comprova a condigdo de companheira, por meio de
reconhecimento em agdo anterior a presente, sendo, portanto, beneficiaria do acidentado e fazendo jus ao recebimento de indenizagéo
prevista na Lei 6.194/74;IV. A manutengdo da Sentenca é a medida que se impde;V. Recurso conhecido, e ndo provido.. DECISAO:
“ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n° 0672201-86.2019.8.04.0001, de Manaus (AM), em que sdo
partes as acima indicadas, ACORDAM os Excelentissimos Senhores Desembargadores que compdem a Segunda Camara Civel do
Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, por unanimidade de votos, em conhecer deste recurso, para, no mérito, negar-lhe
provimento, nos termos do voto do relator, que passa a integrar o presente julgado. “. Sessao: 07 de junho de 2021.

Processo: 4000319-19.2017.8.04.0000 - Agravo de Instrumento, 22 Vara da Fazenda Publica
Agravante: Marcos Itassuce Ituriacu

Defensora: Caroline Pereira de Souza (OAB: 9052/AM)

Representa: Defensoria Publica do Estado do Amazonas

Agravado: Departamento Estadual de Transito do Amazonas - DETRAN/AM
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Advogada: Marita Santos de Oliveira Correa (OAB: 5391/AM)
Advogado: José Roberto Gidia Alfaia (OAB: 1746/AM)
Advogado: Sergio Augusto G. Cavalcante (OAB: 4895/AM)
Advogado: Ike Kennedy Veiga da Silva (OAB: 4519/AM)

Presidente: Ari Jorge Moutinho da Costa. Relator: Yedo Simdes de Oliveira. Revisor: Revisor do processo Nao informado

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSO CIVIL. UNICO REU. EXCLUSAO. DECISAO INTERLOCUTORIA. INTIMAGAO
PARA EMENDA. INEXISTENCIA. ERROR IN PROCEDENDO. LEGITIMIDADE PASSIVA. OBRIGAGAO DE FAZER. AUTARQUIA
DE TRANSITO. CABIMENTO. DECISAO REFORMADA. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.1. A imediata exclusdo do Gnico réu
apontado na peticéo inicial por decisao interlocutéria configura violagdo n&o s6 ao principio da ndo surpresa, em desrespeito ao teor do
art. 321 do Cédigo de Processo Civil, como também a légica do art. 485, VI, da lei processual, pois o reconhecimento da ilegitimidade
passiva do Unico réu somente se opera por intermédio de sentenga de extingdo sem resolugdo do mérito;2. O DETRAN/AM é parte
legitima para figurar no polo passivo das agdes de obrigagédo de fazer que requeiram o bloqueio administrativo de veiculo, pois somente
a autarquia estadual pode executar a medida pleiteada no momento da delimitagdo dos limites objetivos da lide. Precedentes deste
TJAM;3. O reconhecimento da legitimidade passiva da autarquia de transito nao significa a existéncia de direito subjetivo da parte autora
ao bloqueio almejado, representando unicamente que o DETRAN/AM é o ente que deve ser acionado em demandas dessa natureza;4.
Recurso conhecido e provido;5. Deciséo reformada.. DECISAO: “ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n.° 4000319-19.2017.8.04.0000, de Manaus (AM), em que s&o partes as acima indicadas, ACORDAM os Excelentissimos
Senhores Desembargadores que compdem a Segunda Camara Civel do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, por
de votos, em conhecer do recurso e dar-lhe provimento, nos termos do voto do relator. “. Sessao: 07 de junho de

2021.

Processo: 4005968-57.2020.8.04.0000 - Agravo de Instrumento, 92 Vara Civel e de Acidentes de Trabalho
Agravante: Espolio de lolanda da Silva Brilhante

Invtarte: Alberto Siqueira Brilhante

Advogado: Ronaldo de Oliveira Lobato Junior (OAB: 8935/AM)

Agravado: Invasores Desconhecidos

Presidente: Ari Jorge Moutinho da Costa. Relator: Yedo Sim&es de Oliveira. Revisor: Revisor do processo Nao informado

EMENTA:AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE REINTREGAGAO DE POSSE. INDEFERIMENTO DA TUTELA DE URGENCIA.
AUSENCIA DE COMPROVAGAO DA POSSE. REQUISITO NECESSARIO. RECOMENDAGCAO CNJ N.° 90/2021. AVALIACAO
CAUTELOSA DIANTE DA PANDEMIA DO NOVO CORONAVIRUS. DECISAO MANTIDA. RECURSO CONHECIDO, E NAO PROVIDO.1.
A cognicdo do Tribunal, por ocasido do julgamento da presente espécie recursal, se limita a analisar o preenchimento, ou nido, dos
requisitos legais para o deferimento da medida liminar, sem a oitiva da outra parte, ja que o meritum causae sera decidido pelo Juizo a
quo;2. Em acéo de reintegracéo possessoria, incumbe ao autor a comprovagéo de sua posse, conforme inteligéncia do artigo 561, inciso
1, do Codigo de Processo Civil, logo, restando duvidas quanto ao preenchimento desse requisito, ndo se mostra consentanea a concessao
da tutela de urgéncia em seu favor, sem olvidar de que o CNJ recomendou que, enquanto perdurar a situagdo de pandemia de COVID-
19, o Poder Judiciario deve avaliar com especial cautela o deferimento de tutela de urgéncia que tenha por objeto desocupacéo coletiva
de imoéveis urbanos e rurais, sobretudo nas hipéteses que envolverem pessoas em estado de vulnerabilidade social e econémica;3.
Decis&o mantida;4. Recurso conhecido, e ndo provido.. DECISAO: “ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n°® 4005968-57.2020.8.04.0000, de Manaus (AM), em que séo partes as acima indicadas, ACORDAM os Excelentissimos
Senhores Desembargadores que compdem a Segunda Camara Civel do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, por
unanimidade de votos, em conhecer do recurso e negar-lhe provimento, nos termos do voto do relator, que passa a integrar o julgado. “.
Sesséo: 07 de junho de 2021.

Processo: 4007162-92.2020.8.04.0000 - Agravo de Instrumento, Vara Unica de Urucurituba
Agravante: Prefeitura Municipal de Urucurituba - AM

Advogado: Fabricio Daniel Correia do Nascimento (OAB: 7320/AM)

Agravado: Banco Bradesco S/A

Advogado: Alfredo Zucca Neto (OAB: 154694N/SP)

MPAM: Ministério Publico do Estado do Amazonas

Presidente: Ari Jorge Moutinho da Costa. Relator: Yedo Sim&es de Oliveira. Revisor: Revisor do processo Nao informado

EMENTA:AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE EXECUGAO POR QUANTIA CERTA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENGA DE MERITO NA ACAO ORIGINARIA DE PRIMEIRA INSTANCIA. HOMOLOGAGAO DE ACORDO
ENTRE AS PARTES. COMUNICAGAO DA AGRAVANTE. PERDA DO OBJETO RECURSAL. RECURSO NAO CONHECIDO.1. Embora
nao seja todo recurso de agravo de instrumento que perde seu objeto com a superveniéncia de sentenga de mérito, no caso em comento,
efetivamente houve a perda do objeto do recurso, uma vez que a sentenga homologou a composi¢éo firmada entre as partes;2. Nao
havendo mais discussdo sobre a matéria devolvida pela via recursal em analise, impde-se reconhecer a perda do objeto da presente
irresignacao, ensejando o seu ndo conhecimento;3. Recurso nao conhecido.. DECISAO: “ACORDAOQ Vistos, relatados e discutidos estes
autos de Agravo de Instrumento n°® 4007162-92.2020.8.04.0000, de Manaus (AM), em que s&o partes as acima indicadas, ACORDAM
os Excelentissimos Senhores Desembargadores que compdem a Segunda Camara Civel do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do
Amazonas, por unanimidade de votos, em ndo conhecer do presente recurso, nos termos do voto do relator, que passa a integrar o
julgado. “. Sesséao: 07 de junho de 2021.

Secretaria do(a) Segunda Camara Civel , em Manaus, 25 de junho de 2021.
Conclusdo de Acordaos

Processo: 0000194-80.2021.8.04.0000 - Embargos de Declaragéo Civel, Vara Unica de Alvardes
Embargante: Fredson Fatim Pereira

Advogado: Dermeval de Oliveira Nascimento (OAB: 7475/AM)

Embargado: Estado do Amazonas

Procurador: Maria hosana de souza monteiro
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